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مارتن هيدغر 
م��ن نق��د الميتافيزيق��ا ال��ى فك��ر الكائن 

الثورة الكوبرنيكية الثالثة

أ.م.د.كريم حسين الجاف )*(

)*(  كلية الآداب / الجامعة المستنصرية

ملخص
تهتم ه��ذه الدراس��ة بالث��ورة الت��ي أحدثها 
الفيلس��وف الألمان��ي مارتن هيدغ��ر في عملية 
نق��د الميتافيزيقا التقليدية، والت��ي اطلقتُ عليها 
مجازا)الثورة الكوبرنيكية الثالثة(في المشروع 
الثقافي الغربي.ويهتم البحث ايضا بشروط هوية 
الكينونة وعلاقته��ا بمفهوم الاختلاف،من حيث 
دخول��ه طرفا في كيفية فه��م كينونة الكائن،ذلك 
الاخت�الف ال��ذي اهملت��ه ونس��يته الميتافيزيقا 
التقليدية بحسب رأي مارتن هيدغر.يؤيد الباحث 
الاراء التي تقول: إن الممارسة الهيدغرية نقلت 
الخطاب الفلسفي من النزعة الجوهرية في الفهم 
الى النزعة الحدثية)من الحدث(في فهم مس��ائل 
الميتافيزيقا،ولاسيما مس��ألة الكينونة التي تمثل 
المادة الاساس��ية،لأي خطاب فلسفي يسعى إلى 

فهم قدرة الكائن على الوجود في العالم.

     الكلمات المفتاحية: ميتافيزيقا،اختلاف،الاختلاف 
الانطولوجي.

المقدمة
تعرض��ت الميتافيزيقا في القرن العش��رين 
إل��ى كثي��ر م��ن النق��د في المش��روع الفلس��في 
الغربي، ولا سيما في فترتي الحداثة، ومابعدها. 
فلق��د وضع ه��ذا المبح��ث الفلس��في العتيد،أي 
الميتافيزيق��ا في قفص الاته��ام، وتعرّضت إلى 
لنقد الصارم بسبب توجهها الذي يتسم بالتعالي، 
والكونية، والعمومية عند تحديدها لماهية الكائن 
وجوه��ره، أي ف��ي معرفة طبيعته الأساس��ية، 
وذل��ك عندم��ا كانت س��يدة زمانها في الفلس��فة 

القديمة،وبداية الفلسفة الحديثة.

في هذا البحث س��نقف عند شيء من تاريخ 
الميتافيزيقا في إحدى التجارب النقدية العملاقة 
التي انبثقت في الخطاب الفلس��في المعاصر،أي 
مارت��ن  الألمان��ي  الفيلس��وف  منظ��ور  م��ن 
الذي  الفيلس��وف  هيدغر)1889-1976(،ذلك 
وجه ضرباته النقدية الكاس��حة للميتافيزيقا،لكن 
في س��ياق انطولوجي ه��ذه المرة،وعبر مفهوم 
 Fundamental الأساس��ية) الانطولوجيا
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ontology( الت��ي ح��ددت الماهي��ة الحقيقي��ة 
ف��ي   )Being of beings(الكائ��ن لكينون��ة 
س��ياق المحايثة،والتناهي،والزمانية، وذلك من 
خ�الل بواكير مش��روعه لنق��د الميتافيزيقا،ولا 
س��يما الميتايزيقا الكلاس��يكية، ال��ذي ظهر في 
كتاب��ه )الكينونة والزم��ن-1927(، فضلا عن 
مش��روعه الثان��ي لنقدها،وال��ذي أطُل��ق علي��ه 
 ontological(مفهوم الاخت�الف الانطولوجي
difference(، ولا س��يما ف��ي كتب��ه وأبحاث��ه 
وندوات��ه التي ظه��رت بعد الكينون��ة والزمن، 
الموس��ومة  محاضرات��ه  أش��هرها  م��ن  وكان 

بـ)الهوية والاختلاف-1957(.

هيدغر ونق���د الميتافيزيقا)الثورة الكوبرنيكية 
الثالثة(

من أج��ل فهم ح��دود العلاقة بي��ن الكينونة 
والفك��ر،لا بد أن نتفح��ص طبيع��ة الميتافيزيقا 
وطريقة اشتغالها بعد الثورات العلمية والفكرية 
الكبرى التي اجتاح��ت العالم الغربي،وأرى أنه 
من الجدير بالاشارة إلى أن هناك ثلاث ثورات 
كب��رى غيّ��رت م��ن كيفي��ة تفكي��ر الميتافيزيقا 

بالكينونة.

إن أول��ى ه��ذه الث��ورات كان��ت الث��ورة 
الكوبرنيكي��ة نس��بة الى عال��م الفلك نيكولاس 
كوبرنيك��وس)1473-1543(، تل��ك الثورة 
الت��ي أزاحت النظام الميتافيزيقي البطليموس��ي 
مش��يدة على أثره لنظام كون��ي جديد يقوم على 
التمرك��ز حول الش��مس وال��ذي أزاح الى الأبد 
الأرض م��ن مركز الكون،وجعلن��ا نعيد النظر 
ف��ي طبيعة حضورن��ا ودورنا ف��ي العالم الذي 
نعي��ش)1( ،ولا ش��ك أن ه��ذه الثورة ق��د أعادت 
ال��روح للكينونة عبر إملائه��ا بالفكر، أي الفكر 
الح��رّ ال��ذي غيبت��ه الس��لطة الكنس��ية، لصالح 

عالم مابع��د القمر)الغيبي(،وأصب��ح هذا الفكرُ 
ينش��ط ويس��تجيب لنداء الكينونة ف��ي أفق عالم 
ما تحت فلك القمر، وعبر اش��تراطاته الدنيوية، 

وتطوراته الحضارية.

أم��ا الث��ورة الكوبرنيكية الثاني��ة فقد كانت 
ثورة ابس��تيمولوجية قادها الفيلس��وف الألماني 
عمانوئيل كان��ط )1724-1804(، تلك الثورة 
التي غيرّت من طبيعة اشتغال الميتافيزيقا عبر 
إزاحة الفكر من دورانه ح��ول الميتافيزيقا،الى 
ال��دوران ح��ول الإنس��ان،فضلا ع��ن انتظ��ام 
موضوعات المعرفة على وفق قدراته الحسّ��ية 
له)2(،ووضع��ت الفك��ر في علاق��ة مع الأرض 
بش��كل مباش��ر)3(،على ح��دّ تعبي��ر الفيلس��وف 
الفرنس��ي جيل دولوز،مم��ا جع��ل الميتافيزيقا 

محددة بشروط التجربة الممكنة للعقل.

وأم��ا الثورة الكوبرنيكي��ة الثالثة كما أرى، 
فه��ي ث��ورة انطولوجي��ة قادها مارت��ن هيدغر 
،وأحدث��ت هزات زلزالية من الن��وع المدمر)4( 
في عال��م الفك��ر الانطولوجي التي س��عت الى 
تقويض أس��س التفكير الميتافيزيقي، فضلا عن 
ابت��كار طريقة مغايرة لفهم مس��ألة الكينونة من 
دون الاس��تناد ال��ى تقاليد تل��ك الميتافيزيقا التي 
جعلت من هوي��ة الكينونة، أي وحدة الكائن مع 
ذات��ه ثابت��ا انطولوجيا من قبي��ل )المثال،والعلة 
الأولى،والفكرة المطلقة...الخ( تلك الثوابت التي 

عزلت الكينونة عن التفكير في نور الوجود.

لقد افترضت الميتافيزيقا الكلاسيكية أن فعل 
الفك��ر الذاتي)=الكينونة(يج��ب أن ينتظ��م على 
وفق ثابت انطولوجي جوهري كما ذكرنا،وجاء 
هيدغ��ر، ليزي��ح ذل��ك التقليد ال��ذي هيمن على 
الخطاب الفلس��في لأكثر من ألفي عام كما يقول 
هو نفسه؛ليس��تبدله بتقليد يفترض أن الكائن، أو 
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أي ثابت )معرفي،أو وجودي،أو اخلاقي( يجب 
أن ينتظم على وفق انفتاح فعل الفكر نحو حدث 
تاريخ��ي أصي��ل،أي حدث انتماء مش��ترك بين 
الإنسان والكينونة، وهذا لا يمكن أن يحصل،إلا 
إذا أضحت مس��ألة التفكير،مسألة اصغاء لنداء 
الكينونة التي يستجيب لها الانسان الذي هو ذلك 
الكائ��ن الوحي��د الذي تدخل مس��ألة الكينونة في 

مجال انشغاله الانطولوجي.

فالث��ورة الكوبرنيكية في صيغتها الهيدغرية 
بحثنا،ق��د  تفاصي��ل  ف��ي  ذل��ك  س��نجد  كم��ا 
عمل��ت مراجع��ة جذري��ة لماهي��ة الميتافيزيقا 
وطبيع��ة أسس��ها،عبر مفهوم��ي الأنطولوجي��ا 
الأساس��ية،والاختلاف الأنطولوجي،فضلا عن 
س��عيها الى تقديم بديل ميتافيزيقي يؤسس لهوية 
جديدة تجمع الكينونة بالفكر،والانسان بالكينونة 
بوصفهما انتماء مشتركا يقترب من نور الوجود 
في ح��دود التناه��ي والزمانية،وهنا تكمن روح 
الث��ورة الكوبرنيكي��ة لهيدغر،تل��ك الثورة التي 
أزاحت التقليد الميتافيزيق��ي الذي يجعل الهوية 
أس��اس الكينونة، وإحلال بديل أحدث فارقا في 
عالم الانطولوجي��ا المعاصرة، ذلك البديل الذي 
جعل م��ن الكينونة أس��اس الهوي��ة، أي الهوية 

بوصفها فكرا في حقيقة الوجود)=العالم(.

الأنطولوجي���ا الأساسية:تش���ريح تاري���خ 
الميتافيزيقا

م��ع أن هيدغر يرفض رفضا قاطعا التمييز 
بي��ن مراح��ل فلس��فته الأنطولوجي��ة*، إلا اننا 
س��نقوم بذل��ك التميي��ز مرغمين؛لأج��ل تحديد 
مراح��ل نق��د الميتافيزيقا في خطابه الفلس��في، 
ولاس��يما بين مرحلته المبكرة التي برزت جليا 
في كتاب��ه الكينونة والزم��ن، ومرحلته اللآحقة 
التي ظهرت مع كتب��ه ومقالاته وندواته،أي في 

مرحلة ما بعد الكينونة والزمن.

يرى هيدغر أن مس��ألة فه��م الكينونة تنتمي 
ال��ى تقلي��د جدي��د م��ن تقالي��د فه��م الميتافيزيقا 
أطل��ق عليه��ا مج��ازا مفه��وم )الأنطولوجي��ا 
الأساس��ية(،ذلك التقلي��د الذي،ذل��ك التقليد الي 
ظهر مع كتابه الكينونة والزمن، الذي يرى«أن 
التحلي��ل الأنطولوج��ي لماهية تناهي الإنس��ان 
ينبغي أن يهيىء الأس��اس لميتافيزيقا تنتمي الى 
ماهي��ة الإنس��ان،وعلى الميتافيزيق��ا لكي تكون 
ممكن��ة ينبغي أن تتناول الجانب الضروري من 
طبيعة الوجود الإنس��اني«)5(، وه��ي ميتافيزيقا 
خاص��ة تعرض تصورا محددا عن الكينونة من 
Da-(خلال تحليل طريقة وجود الكائن البشري
sein( ف��ي العالم من أجل الكش��ف عن هيكليته 

الأساسية التي تشكل قوام كينونته.

يجد هيدغر في نق��ده المبكر للميتافيزيقا أن 
“ كينونة الكائن ليست من طبيعة الكائنات”)6(، 
أي ليس��ت لها وج��ود موضوعي على ش��اكلة 
الأش��ياء،إذ ه��ي ليس��ت م��ن طبيع��ة الكائنات 
مثلما تم تأويلها في التقليد الفلس��في الأسكولائي 
الوس��يط الذي كان يعن��ي بها«الوجود المتحقق 
ال��ذي هو عبارة عن ش��يء جام��د متخثر«)7(، 
ذلك التأويل الذي يساوي بين جميع الكائنات بلا 

استثناء،ومن بينها الوجود الإنساني.

لذلك س��عى هيدغر الى التمييز بين الكينونة 
عب��ر  الأخ��رى  الكائن��ات  الإنس��انية،وكينونة 
توصيف��ه الش��هير القائل:« إن ماهي��ة الدازاين 
تكم��ن في وجوده«)8(،أي تواجده في العالم،ذلك 
التواج��د ال��ذي »لا يمكن أن نش��تقه من مفاهيم 
عليا«)9( مثلما فعلت الميتافيزيقا القديمة المستندة 
 Formal((الص��وري المنط��ق  قواع��د  ال��ى 
logic؛وذل��ك لأن كينون��ة الدازاين جلية بذاتها 
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على حدّ تعبير هيدغر،وقادرة على طرح أسئلة 
الكينونة بوصفها انتماءً مش��تركا بين الإنس��ان 
وكينونته؛لذل��ك نجد أنه حتى الس��ؤال وطبيعته 
“ينتمي الى س��لوك السائل ذاته،وله،أي السؤال 
نم��ط خ��اص م��ن انم��اط الكينونة أيض��ا”)10( 
،ولا ينفص��ل عنه،أي ع��ن الدازاين ذلك الكائن 
الذي يتس��ائل عن وجوده ال��ذي يتميز بالطبيعة 
الانوجادي��ة )Existence(،تل��ك الطبيعة التي 
توفر له “الأولوية في الاهتمام بوجوده”)11(  في 

العالم الذي ينتمي اليه على نحو أساسي. 

إذن لق��د كان��ت المهم��ة الأول��ى والمبكرة 
لمشروع الأنطولوجيا ألاساسية تكمن في عملية 
توصيف الماهية الأساسية لكينونة الكائن،الذي 
هو الإنسان الذي يتشارك في الانتماء المشترك 
مع كينونته بوصفها هوية، أو الفكر الذي يجعل 
ذلك الكائن فاعلا في الاستجابة لنداء الوجود،أي 

نداء العالم الذي يتواجد فيه.

أم��ا المهم��ة الثانية لمش��روع الانطولوجيا 
الأساس��ية،فقد كانت في اساس��ها نقداً،أو عملية 
تش��ريح لتاري��خ الميتافيزقا؛وذل��ك عبر تحليل 
نق��دي خ��اص ابتدع��ه هيدغر،لأج��ل مراجعة 
تاريخ الميتافيزيقا التقليدية** عبر قراءة تفكيكية 

لتراثها التليد.

يرى هيدغ��ر أن بعضهم يعتق��د أن التراث 
هو ش��يء م��ن الماض��ي قد مض��ى وانقضى، 
وه��و منقطع ع��ن الحاض��ر،إذ إن هن��اك رأياً 
ي��رى أن« الت��راث هو ش��يء مض��ى ويمثل، 
جانبا م��ن وعينا التاريخي الذي وُجِدَ خلفنا،لكن 
الحقيق��ة أنه،أي الت��راث يأتي أمامن��ا ونواجهه 
بوصف��ه مصيرن��ا«)12( ال��ذي يش��اركنا عالمنا 
الراه��ن الذي نعيش فيه،ومن ث��م فإنه من غير 
الممك��ن الانفص��ال عنه،وإقام��ة قطيع��ة معه؛ 

لذل��ك يمك��ن الق��ول: إن عملية تش��ريح تاريخ 
الميتافيزيق��ا هو«عملية تمل��ك للتاريخ، وتمثلاً 
جديد لما ورثناه من ذلك التراث«)13( الذي يمثل 
كينونة الكائن،ومن أجل الكشف عن تاريخ تلك 
الكينونة م��ن مفاهيمها الأساسية،ولاس��يما تلك 
المفاهي��م الميتافيزيقة الت��ي هيمنت على طريقة 
انت��اج مفاهيم تؤش��ر إل��ى كيفية تحدي��د طريقة 
وج��ود الكائ��ن ف��ي العالم؛وذل��ك لأن الت��راث 
يتحكم في عملية انتاج المفاهيم التي تحدد معنى 
الكينونة،وعندم��ا يتحكم الت��راث بطريقة تحديد 
كينونة الكائن فإنه« سيغلفها ويحجبها مما سيقلل 
م��ن قيمة ماهيتها ويجعل منها مجرد مس��لمات 
تعيق نش��اط اش��تغال الكينونة من الوصول الى 
منبعه��ا الأصلي الذي اس��تمدت من��ه مفاهيمها 
التأسيس��ية«)14(، وه��ذا يعن��ي أنه ينبغ��ي إزالة 
الحُجُ��ب التي تكونت،وأعاق��ت عمليات التفكير 

بالتراث بوصفه يمثل كينونة الكائن.

ولأجل ذلك يرى هيدغر أنه اذا كان لتاريخ 
الكينون��ة أن يتس��م بالش��فافية،فإن عليه واجب 
تليي��ن الت��راث الجامد،ووض��ع ح��د لعملي��ات 
الحجب الذي يمارسه، لأجل الكشف عن حقيقة 
كينون��ة الكائن ف��ي أصله)15(، أو أساس��ه الذي 
ظ��ل محتجبا عن فكر الكائ��ن الذي يؤلف هوية 
الكينونة ، من خلال نش��اط جينالوجي لا يمتاز 
بأي روح ميتافيزيقة؛ وذلك من أجل العودة الى 

أساس الميتافيزيقا.

إن التفكي��ر الجينالوج��ي بحس��ب هيدغ��ر 
الذي تش��بعّ بال��روح النيتش��وية،يجب أن يتفكر 
ف��ي مس��ألة الكينون��ة بوصفه��ا ق��درا تاريخيا 
أصيلا،وه��ذا النش��اط الجينالوج��ي لا يمكن أن 
يح��دث م��ن دون«تدمي��ر المحت��وى التقلي��دي 
للمعرف��ة القديمة؛لأج��ل الوص��ول ال��ى تل��ك 
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الممارس��ات الأول��ى الت��ي أنجزنا م��ن خلالها 
أجهزتن��ا المفاهيمي��ة الأول��ى لتحدي��د ماهي��ة 
الكينونة«)16(،مثلما أدركه��ا الأغريق أوّل مرة 
حي��ن دش��نوا س��ؤال الميتافيزيق��ا الأول،أعني 
الكينونة،ذلك السؤال الأصيل والمصيري الذي 
لا يمك��ن تجنبه،بل علينا واجب اس��تذكاره،أي 
مرحل��ة  بوصفه��ا  الميتافيزيق��ا  أن«نس��تذكر 
ضروري��ة م��ن تاري��خ الكينونة ال��ذي يمهد لنا 
التفكير في الكيفية التي تحدد بها الكينونة حقيقة 

الكائن«)17( في العالم.

لا ش��ك أن ذل��ك الأم��ر يع��دُّ م��ن واجبات 
تاريخ الفلسفة،فإذا كانت الميتافيزيقا هي نسيان 
لكينونته��ا بوصفها الأس��اس المحتجب لها،فإن 
تاري��خ الفلس��فة يمث��ل الجان��ب الاس��تذكاري 
لها؛لذل��ك فإن عملية تش��ريح تاريخ الميتافيزيقا 
لا يعني تدميرا للتاريخ،بقدر ما هو عملية تملك 
له،ولي��س الانفصال عن��ه، فضلا عن الإصغاء 
إليه؛لأجل التفكير فيما ل��م يفكر فيه،أي التفكير 
فيما دخل حيز النس��يان عبر الميتافيزيقا،والتي 
منظ��ور  م��ن  ذاتها،ولك��ن  الكينون��ة  ه��ي 
فينومينولوجي،ذل��ك المنظور الذي ينكش��ف به 
» مجموع ما يظهر ف��ي ضوء النهار،أو يمكن 
أن يحض��ر في مج��ال الض��وء«)18(،أي ضوء 
الوجود الذي هو العالم الذي يتواجد فيه الدازين 

بوصفه الوجود هناك يعيش تجربة الوجود.

وهذا الظهور ف��ي ضوء النهار لا يمكن أن 
يحدث إلا عبر اللغة،أو الكلام اللوغوس��ي نسبة 
الكلام  الهيدغ��ري، ذلك  الى)Logos(بالتأويل 
الذي”يجعل من الكائنات مرئية بوصفها أش��ياء 
غير محتجبة”)19( ،أي في وضع الإنكشاف،ذلك 
الوضع ال��ذي لايحجب عن الكائن أساس��ه،أي 
عل��ى  انفتاح��ه  ع��ن  يعب��ر  ال��ذي  حض��وره 

نورالوجود.

ونج��د هن��ا أن هيدغ��ر يس��تعين بالمنه��ج 
الفينومينولوج��ي لفهم كينونة الكائن في س��ياق 
الانطولوجيا الأساس��ية،ولكن ليس على طريقة 
اس��تاذه مؤس��س الفينومينولوجي��ة الفيلس��وف 
الالماني ادموند هوسيرل)1859-1938(الذي 
ابتدع ذلك المنهج بوصفه مقاربة ابستميولوجية 
تقص��د الأش��ياء ذاتها من أج��ل إدراك دلالاتها 
الذاتية في ضوء التجربة في عالم العيش،ولكن 
عل��ى نحو ترنس��ندنتالي،بل نج��د أن هيدغر قد 
جع��ل ه��ذا المنهج وس��يلة لفهم كينون��ة الكائن 
وتأويل��ه بوصفه انكش��افا انطولوجيا،ذلك الفهم 
الذي ه��و نمط من انماط الكينونة التي تكش��ف 
ع��ن ذاتها فينومينولوجي��ا، ولأجل ذلك يصرّح 
المبك��ر:«إنّ  الفلس��في  خطاب��ه  ف��ي  هيدغ��ر 
الفلس��فة هي انطولوجيا ش��املة،لكنها ذات سمة 
فينومينولوجية«)20( تكش��ف عن حقيقة الكينونة 
بالفكر وليس بالتصورات الشكلية المجردة التي 

تشتغل في حدود المنطق الصوري المجرد.

ما بع���د الكينونة والزمن:مع���اودة التفكير في 
أساس الميتافيزيقا

بعد مشروع الكينونة والزمن،يستمر هيدغر 
في مش��روعه الزلزالي المدمر لتقويض أس��س 
الميتافيزيقا،ولا سيما إنهّا توفر لنا الطريقة التي 
تحدد به��ا الكائن في كليت��ه، أي في عالمه،ذلك 
العال��م الذي ه��و »نور الكينونة حيث الإنس��ان 
يظهر باش��تراطات ماهيته الملقاة فيه«)21(، أي 
في العال��م الذي يمثل القوام الأساس��ي لكينونته 
المتواج��دة في العالم على نح��و فعلي؛لذلك فإن 
القوام الأساس��ي للإنس��ان بوصف��ه وجودا في 
العالم يمكن ع��ده »ماهية الوجود للكائن؛ وذلك 
بسبب البعد المنفتح والمنير الذي منه وبه ينتشر 
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ذلك الوجود«)22( الذي ينفتح على العالم بوصفه 
قدرا أصيلا يس��عى إلى إح��داث الفارق في ذلك 

العالم.

إنّ ذل��ك البع��د الذي تتجلىّ ب��ه الكينونة في 
علاقتها م��ع الإنس��ان بوصفه انتماء مش��تركا 
بينهما،ذل��ك الانتم��اء الذي يحص��ل بعد امتلاء 
الكينون��ة بالفكر الذي يش��كل روحها،أي روح 
الكينونة هو الذي جاء بهيدغر؛ لينتقد الميتافيزيقا 
الت��ي حرم��ت الكينونة من الفكر،تل��ك الكينونة 
عل��ى وفق الت��راث الميتافيزيقي تتأس��س على 
 )Representative thought(الفكر التمثيلي
المؤسَ��س م��ن دون الإهتم��ام بالإخت�الف بين 
الكائن وكينونته،ولذلك اس��تهدف هيدغر أساس 
الميتافيزيق��ا الت��ي كانت الس��بب الرئيس��ي في 
عملي��ة حجب الكائ��ن ع��ن كينونته؛وذلك عبر 
تقويض تاريخها الذي يحتوي على عوائق تمنع 

التعشق بين الإنسان وكينونته.

لذلك ي��رى هيدغر أن الفلس��فة في ماهيتها 
عب��ارة ع��ن ميتافيزيقا فه��ي تفكر ف��ي الكائن 
ف��ي كليته)االعالم،والإنس��ان،والله(،وذلك عب��ر 
النظ��ر الى الكينونة من جه��ة انتماء الكائن الى 
الكينون��ة)23(، ومن ث��م فإن تل��ك الميتافيزيقا قد 
فكرت ف��ي الكائن بوصفه كائنا،خ�الل التفكير 
التمثيلي الذي يمنح عل�ال لها؛وذلك لأن كينونة 
الكائن منذ بداية الفلسفة تتجلى بوصفها مبدأ)24(، 
ومن ذلك المبدأ يمكن تحديد الكينونة التي تحدد 
طريق��ة وجود الكائن وحضوره في العالم،وهذا 
ما عملت به الفلسفة طوال اشتغالها التقليدي في 

عصورها القديمة والحديثة.

ولأج��ل الوقوف عل��ى مش��كلة الميتافيزيقا 
الت��ي تحج��ب ذاته��ا،أي كينونته��ا توجب على 
هيدغر العودة الى أس��اس الميتافيزيقا؛ للوقوف 

على أصلها من خلال ترسيمة ديكارتية وضعت 
توصيف��ا للفلس��فة،إذ يقول ديكارت:إنّ الفلس��فة 
كلها مثل الشجرة جذورها الميتافيزيقا،وجذعها 
الفيزيقا،والف��روع التي تتفرع ع��ن الجذع هي 
س��ائر العلوم الأخرى)25(، لكن هذا الترسيمة لم 
تضع أس��اس الأس��اس،أو الأرضية التي تستمد 
منه��ا تل��ك الميتافيزيق��ا وجودها،تلك الأرضية 
الت��ي بقي��ت غائبة عنها،ب��ل وطواها النس��يان 
من ف��رط عدم التفكير فيها؛لذلك فإن«الأس��اس 
والأرض هما العنص��ران الذي فيه يحُيي جذر 
الش��جرة«)26(، أي الميتافيزيقا؛ذل��ك الج��ذر أو 
الأساس الذي نسيت تلك الميتافيزيقا التفكير فيه.

لق��د وج��د هيدغ��ر أن الميتافيزيق��ا بقدر ما 
تمتث��ل دائما الكائن بما ه��و كذلك،فهي لا تفكر 
ف��ي الكينونة ذاتها؛ذل��ك لأن الفلس��فة لا تركز 
انتباهها على أساس��ها، انما تترك دائما أساسها 
تترك��ه بفعل الميتافيزيقا،لكنها لا تهرب أبدا من 
أساس��ها)27(؛وذلك لأن الفك��ر،أي فك��ر الكائن 
يرصد دائما مسار تلك الميتافيزيقا، لكي يصحح 
طريقة سيرها عبر إزاحتها عن التفكير التمثيلي 
الذي ينس��يها الانش��غال بأساس��ها،أي كينونتها 
بوصفه��ا فك��را غي��ر مؤسَ��س عل��ى مقولات 

تفصلها عن حقيقة الوجود.

فالتفكير الميتافيزيقي الذي يبحث للكائن عن 
مب��دأ ينحاز ويتبدىّ في الذي يحضر،إذ يتصور 
ه��ذا الكائن في حض��وره ويقدم��ه انطلاقا من 
أساس��ه بوصفه كائنا مؤسسا على ذلك المبدأ)28(
ال��ذي يح��دد طريقة وج��وده في العال��م، وليس 
انكش��افا ف��ي نور الوجود يكش��ف ع��ن ماهيته 
بحري��ة تام��ة عبر اس��تحضار واس��تعداد يبعد 
كل الأفكار المس��بقة النفسية والأبستيمولوجية؛ 
لأج��ل ترك الش��يء، أو الكائن ينكش��ف أمامنا 
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أسُ��س  عل��ى  يظه��ر  موضوع��ا)29(  بوصف��ه 
انطولوجي��ا تأويلية،ولي��س على أس��س التفكير 
التمثيلي الميتافيزيقي؛وذلك لأن انكشاف الكائن 
لي��س عملية تطابق بجملة الكائنات المعرفية في 
الواقع)30(،فالمسألة مرتبطة بتجلي الكينونة على 
نحو أنطولوجي،وليس على نحو معرفي يس��تند 
ال��ى مفهومي التطابق،والتوافق اللذين يرتبطان 
في الفلسفتين المثالية والواقعية، لذلك فإن تاريخ 
الفلس��فة س��يصبح مع هيدغر عبارة عن تاريخ 
الكينون��ة التي تنكش��ف لذاتها عبر مس��ار اللا 

تحجب.

ي��رى هيدغ��ر أن عي��ب الميتافيزيقا يكمن 
في طريقة اش��تغالها على التفكير التمثيلي،ذلك 
التفكي��ر ال��ذي يبعدها عن أساس��ها؛وذلك«لأن 
ظه��ور  ع��ن  يغي��ب  التحج��ب  ماهيته��ا،أي 
الانكش��اف ويختفي م��ن أجل المنكش��ف الذي 
يظه��ر في ص��ورة الكائ��ن)31( الذي يت��م تمثيله 
عب��ر المبادىء المتمثلة التي يتم تأسيس��ها عبر 
الميتافيزيقا،تل��ك المبادىء التي جعلتها تنس��ى 
طرح الس��ؤال على ماهيتها،وانش��غلت بالكائن 
بم��ا هو كذلك،وهذا ماجع��ل هيدغر يطلق على 
 Forgetting(الميتافيزيقا نسيان الكينونة حالة 
being(، فنس��يان الكينونة قد جع��ل الكائن،أو 
الدازاين بلا فكر،وبلا هوية تجعل الإنس��ان مع 

كينونته شيئا واحدا بالفكر.

 ي��رى هيدغ��ر أن الدازاي��ن لي��س بناف��ذة 
مغلق��ة م��ن الداخل،بل ه��و ح��دث منفتح على 
ن��ور الوجود،ومتعالٍ خارج ال��ذات نحو العالم 
بالفكر؛لذل��ك فلاب��د م��ن أن يصب��ح تفكيرن��ا 
أكث��ر راهنية،ويمر على الكينون��ة ذاتها،لأجل 
الاس��تجابة لن��داء الوج��ود ال��ذي يكش��ف لن��ا 
حقيق��ة الكائ��ن ذات��ه م��ن دون تمث��ل مقولاتي 

قبلي له،ويمكن أن يكون الش��رط الأس��اس لكل 
ميتافيزيقا تس��عى الى التفكير في أساس��ها الذي 
هو الكينونة ذاتها التي تجعل الكائن ينكشف على 
أنحاء مختلفة،وعلى وفق المنظور الأنطولوجي 

الذي اختطه هيدغر لفلسفته.

إنّ ه��ذا النوع من الميتافيزيق��ا لا يمكن أن 
يكون ممكنا الا عندما” نمهد للانتقال  من الفكر 
التمثيلي الى نوع جديد من التفكير المفكر،وذلك 
عبر الس��ؤال ما الميتافيزيقا؟”)32( ذلك الس��ؤال 
الذي يس��عى الى حرث أرض ش��جرة الفلس��فة 
لتأسيس ميتافيزيقا تختلف تماما عن الميتافيزيقا 
التقليدي��ة التي لم تطرح الس��ؤال على أساس��ها 
ال��ذي يمث��ل الكينون��ة ذاته��ا التي تكش��ف عن 

ماهيتها بوصفها فعلا ذاتيا للفكر.

الاختلاف الانطولوجي:من التمثل الى الفكر
منظ��ور  م��ن  الكينون��ة  م��ع  العلاق��ة  إنّ 
هيدغ��ر ه��و عملي��ة احس��اس بالوج��ود، أي 
علاق��ة حياة،فه��ي أي الكينونة تقي��م فينا إقامة 
وجودية،ندركه��ا بوصفها فكرا غير مؤسَ��س، 
فضلا عن انها تبقى محتجبة عن الإنس��ان الذي 
يتس��اكن معها بوصفها القرب،ومع أنها من بين 
الكائن��ات الأكثر بع��دا عنه،إلا أنه��ا أقرب اليه 
م��ن كل كائن م��ن قبيل: صخ��رة،أو حيوان،أو 
عم��ل فني،أو ماكنة،أو م�الك،أو الله)33(،ولذلك 
فحين يدرك الكائن كينونته س��يتمكن من التفكير 
بوصف��ه اختلاف��ا،إذ إن الكينونة في ح��د ذاتها 
تنكشف على نحو دائم،بوصفها ظهورا وتحجبا 
في الوقت نفس��ه،وأما الكائ��ن فإنه يتخذ في كل 
مرة وضع معين على نحو حاس��م بس��بب النور 
ال��ذي ينبعث من الوجود،ذل��ك النور الذي يظل 
محتجبا ومختفيا)34(، ويكون بعيدا عن أي تمثيل 

ميتافيزيقي.
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م��ن هنا نج��د س��عي هيدغ��ر ال��ى ابتكار 
وضعي��ات تأويلي��ة لفهم الكينون��ة خارج مجال 
منظوم��ة التمثيل،وبعي��دا عن أف��ق الميتافيزيقا 
التقليدية،وضعيات تسعى الى الكشف عن كيفية 
تجل��ي الكينون��ة بوصفه��ا اختلاف��ا أنطولوجيا 
ع��ن س��ائر الكائنات،وبعي��داً عن ت��راث عالم 
الميتافيزيقا الذي ينسى حقيقة ذلك الاختلاف،إذ 
يشتغل هذا العالم كما ذكرنا على الفكر المؤسَس 
الذي يحجب ذلك الاختلاف،ويمنع الكينونة من 
إتخاذ مس��ارات لا تس��تند الى أي فكر تأسيسي 
يكون أساس��ا لها م��ن خلال منعها م��ن إدراك 
حريتها الانطولوجية التي تدع الكائن أن يكشف 

عن ماهيته في نور الوجود.

وم��ن أجل تخطي عقبة الميتافيزيقا التمثيلية 
س��عى هيدغر، ولا س��يما في خطاباته الفلسفية 
التي ظه��رت بعد ظهور كتابه الكينونة والزمن 
ال��ى الاقت��راب من حقيق��ة الكينونة عب��ر تقديم 
نق��د ج��ذري لمفهوم��ي الهوية التي تس��تند الى 
قواعد المنطق الص��وري، والتصور اللاهوتي 
للانطولوجيا اللذين حجبا عن الكائن كل محاولة 
لفهم كينونته بوصفها إختلافا غير مؤسس على 
ثواب��ت وجودي��ة،أو معرفي��ة،أو أخلاقية،تل��ك 
الثوابت تحجب عن الكينونة من إدراك أساس��ها 

وتجعلها في طيّ النسيان.

تفكيك الفهم التقليدي لمفهوم الهوية
في س��ياق نقده الج��ذري للميتافيزيقا، يقوم 
هيدغ��ر بمن��اورة كب��رى يس��عى م��ن خلالها 
الخ��روج من هيمنة الميتافيزيقا التس��لطي على 
فكر الكائن،تلك الميتافيزيقا التي اثارت س��ؤال 

الكينونة وعلاقتها بالكائن بوصفه أساسا لها.

لذل��ك نج��د أن ه��ذه المن��اورة ق��د أحدثت 

مس��ارا جديدا في فهم الكينونة،مس��اراً يؤس��س 
لفه��م لا ميتافيزيق��ي يح��رر الكينون��ة من قيود 
الميتافيزيقا،عبر إثارة سؤال الهوية، ذلك السؤال 
الذي أفلت من مدار الميتافيزيقا التمثيلي؛ليدخل 
م��دار الفك��ر التأويلي من خ�الل الاقتراب من 
الخطاب الفلسفي لما قبل سقراط، ذلك الخطاب 
ال��ذي وج��د ضالته في فلس��فة بارمني��دس لفهم 

مسألة الكينونة؛وذلك عبر طرح سؤال الهوية.

فق��د وج��د هيدغ��ر أن بارمني��دس يتفك��ر 
بالكينونة من منظور الهوية،أي من خلال وحدة 
الكائ��ن م��ع ذاته،وهذا م��ا أهملت��ه الميتافيزيقا 
اس��اس  بوصفه��ا  بالهوي��ة  تفك��رت  عندم��ا 
الكينونة،مما جعلها الميزة الأساسية للهوية التي 
خضعت لأدوات التفكير الميتافيزيقي، وجهازه 
المفاهيمي ذي النزعة التمثيلية،التي تأسست في 
زمن أفلاطون وأرسطو بحسب منظور هيدغر.

لكن الس��ؤال الأكثر اهمية يكمن في الكيفية 
الت��ي فكر بها هيدغر انطلاقا من بارمنيدس في 

مسألة الهوية؟

لا ش��ك أن الكيفي��ة الت��ي فكر به��ا هيدغر 
ف��ي مس��ألة الهوية تكمن في الابتع��اد عن الفهم 
الميتافيزيق��ي لها،وم��ن ثم الأقت��راب من الفكر 
م��ا قب��ل الميتافيزيقي ال��ذي تأس��س على يدي 
الفيلس��وف الايلي بارمنيدس)540 ق.م - 480 
ق.م(***؛ ذلك الفيلس��وف ال��ذي أدرك الهوية 
بوصفه��ا وحدة بي��ن الفكر والكينون��ة،إذ يقول 
في إحدى ش��ذراته » إن الش��يء الذي يمكن أن 
يكون موضوع��ا للتفكير،والش��يء الذي يوجد 
من أجل��ه التفكير،هو )الش��يء نفس��ه( في كلا 
الوضعين؛وذل��ك لأنك لن تج��د تفكيرا من دون 
شيء موجود يثار حوله الكلام«)35( في الوجود.
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إن هذه الش��ذرة جعل��ت هيدغ��ر يميل الى 
تفس��ير بارمنيدس،م��ن أج��ل تصحي��ح مس��ار 
الميتافيزيقا،لك��ي تك��ون أداةً في فه��م الكينونة 
بوصفه��ا اختلاف��ا انطولوجي��ا بي��ن الكينون��ة 
والكائن،فض�ال عن أن الهوي��ة تعبرّ عن عمق 
العلاق��ة بينهم��ا؛لأن الهوي��ة ف��ي الأص��ل هي 
كلام،أو خط��اب عن كينون��ة الكائن،كلام يعبر 
ع��ن حالة التطابق بين الفكر والكينونة بوصفها 
حالة من الانتماء المش��ترك بينهما،أي بوصفها 

وحدة الكائن مع ذاته في الوجود..

وانطلاق��ا مما تق��دم ينتقد هيدغ��ر المفهوم 
التقلي��دي لمب��دأ الهوية،ال��ذي ه��و مب��دأ الفكر 
عل��ى  تأسس��ت  الت��ي  للميتافيزق��ا  الاساس��ي 
قواع��د المنطق الص��وري، وال��ذي يفهم حالة 
التطاب��ق)Identical( بين الكائ��ن وذاته على 
أن��ه تحصيل حاصل،وليس علاق��ة الكائن بذاته 
)A=A(بوصفه��ا هوية.لذلك فقد كانت الصيغة
تتح��دث عن المس��اواة فهي لا تح��دد )A(على 
أنه ذاته؛لأن الصيغة الش��ائعة التي س��ادت عن 
مب��دأ الهوية بالطريقة التي يت��م عرضها تخفي 
صراحة ما يريد المبدأ أن يقوله:) AهوA(،أي 
أن كل)A( ف��ي حد ذاته هو الش��يء نفس��ه)36(؛ 
وذلك لأن الرابط��ة،أو الضمير)هو( هو محور 

الصيغة التي تنُظِم العلاقة بين الكائن وذاته.

إن ذل��ك يعني بحس��ب تقالي��د الأنطولوجيا 
اللاميتافيزيقة التي تأسس��ت مع فلاس��فة ماقبل 
س��قراط،وتحديدا مع بارمنيدس أنّ«كل ش��يء 
يع��ود الى ذاته،وأن كل ش��يء ف��ي حد ذاته هو 
الشيء نفسه من أجل ذاته ومع ذاته«)37(، وهذا 
ماتعبر عن��ه الصيغة المعاصرة للإختلاف،تلك 
الصيغ��ة الت��ي ابتكره��ا هيدغ��ر لمب��دأ الهوية 
التي تأسس��ت عل��ى قواعد فكر )فجر الفلس��فة 

اليونانية(،تل��ك القواعد التي لم تميز بين الكائن 
والفكر،إذ وجدت أن الفكر والكينونة هما الشيء 
نفس��ه،وهذا العلاقة ليس��ت تكرارا، أو تحصيل 
حاص��ل)tautology( كما عب��رت عنه تقاليد 
الميتافيزيقا المستندة الى مبادىء الفكر الأساسية 
للمنط��ق القديم التي فهمت علاق��ة الكائن بذاته 
بطريق��ة تفتق��ر الى الامت�الء الوج��ودي لذلك 

الكائن.

وه��ذا م��ا دع��ا هيدغر ال��ى تبن��ي خطاب 
بارمني��دس الأنطولوجي،ذل��ك الخط��اب الذي 
ي��رى أن الكينونة تنتمي ال��ى الهوية،أي الهوية 
بوصفه��ا وحدة الفكر والكائ��ن بوصفهما انتماء 
مش��تركا،أي انتماء ذاتيا،فالذاتي يدرك التفكير 
بوصفه كينونة،أي بوصفه فعلا للفكر)38(، فعلاً 

منفتحاً بين الكينونة والأنسان.

ولأج��ل تحقيق ذلك الانتماء المش��ترك بين 
الإنس��ان والكينونة ينبغي على الفلس��فة مغادرة 
أرض الميتافيزيق��ا الصلبة التي تتفكر بالكينونة 
بوصفه��ا أساس��ا مطلق��ا ومفارق��ا للفكر،وذلك 
لأج��ل الحص��ول عل��ى التفكي��ر ف��ي الش��يء 
نفس��ه،ذلك التفكير ال��ذي نتعلمه لأجل أن نوجه 
عنايتنا نحو م��ا هو كائن،لأجل الاهتمام به عند 
كل ن��داء للكينونة)38(، ذل��ك النداء الذي يصغي 
اليه الإنس��ان بوصفه كينونة الكائن،ومن خلاله 
تحدث عملية الانتماء المشترك مع الكينونة التي 

تجعله منفتحا على نور الوجود.

لذل��ك يمك��ن القول وبحس��ب هيدغ��ر: إنّ 
الانسان في«علاقته بالاس��تجابة لنداء الكينونة 
ال��ذي هو الكائن الوحيد ال��ذي يقوم بذلك العمل 
لاتعني أننا نسعى الى تحديد ماهيته النهائية،بقدر 
ما نسعى الى أن يتخطى حدوده«)39(، أي يتعالى 
عل��ى ذاته لأجل الخروج الى العالم،أي الانفتاح 
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عل��ى فكر الكينونة الذي يتيح للإنس��ان التحرر 
من أجل التخ��ارج الفينمينولوجي-الأنطولوجي 
الذي يؤسس تاريخه الخاص به)40(، وبعيداً عن 
أي فكر تأسيسي يحدد طريقة وجوده في العالم.

الانتم��اء  خط��وة  أن  هيدغ��ر  ي��رى 
الانس��ان  بي��ن   )appropriation(المش��ترك
والكينون��ة تعن��ي الابتع��اد عن مق��ولات الفكر 
الميتافيزيقي،وه��ي خط��وة يمك��ن عدهّا” قفزة 
الانط�الق بعيدا ع��ن الفكر الس��ائد الذي يجعل 
الانس��ان حيوان��ا عاق�ال، ويبعدن��ا ف��ي الوقت 
نفس��ه عن مقاربات فهم الكينون��ة التي ظهرت 
ف��ي بدايات الفك��ر الغربي)ما ع��دا فكر ما قبل 
س��قراط(،ذلك الفك��ر ال��ذي فس��رها بوصفه��ا 
الأس��اس الذي يتأس��س عليه كل كائ��ن بما هو 
كذلك،وعل��ى نحو مؤسَ��س”)41(، وال��ذي أدى 
إلى نس��يان الكينونة بوصفها اختلافا انطولوجيا 
ع��ن الكائن الذي يؤسس��ها،ذلك النس��يان الذي 
وج��ه عنايت��ه نحو الكائن والاهتم��ام به بدل أن 
يوجه عنايته نحو الكينونة ذاتها التي ترشده الى 

طريق الانفتاح نحو نور الوجود.

لذلك ولأن الانس��ان قد تحددت ماهيته عبر 
خطاب الميتافيزيقا،أي بوصفه كائنا عاقلا،فانه 
ل��م يحفل بالانتماء المش��ترك،أي ل��م يفكر بهذا 
الانتماء بوصف��ه الماهية الأكث��ر اصالة لكيفية 
وجوده في العالم،ولأجل تحقيق ذلك الانتماء بين 
الكينونة والانس��ان يرى هيدغر أنه ينبغي القيام 
بعملية من��اورة كبرى تجع��ل الميتافيزيقا تتخذ 
وضعا لغي��ر صالحها، وذلك عب��ر القيام يقفزة 
تقوض خطاب الميتافيزيقا،قفزة » قفزة توصلنا 
ال��ى الانتماء الى الكينونة التي هي في حد ذاتها 
وبطريق��ة ما تنتمي الينا،وتك��ون معنا بوصفها 
حضورا،أي الانفتاح على العالم«)42( لكي يعيش 

تجربة وجود تتميز بالحرية،والتفرد،واللاتوقع.

وهذا يعني أن تلك القفزة لا تؤس��س مسارا 
معلوم��ا لكيفية وج��ود الكائن ف��ي العالم، فهي 
عب��ارة عن » دخول غير متوقع الى عالم تجعل 
الانسان والكينونة يعش��ق بعضهما بعضاً على 
نح��و فعلي في عالمهما،وهي ماهية فعالة تجعل 
الواحد ينفتح على الآخر،وعبرها تتحدد تجربة 
الوجود وتتعرف«)43( في س��ياق طريقة محددة 
للحضور،أو الانفتاح على وضع معين في العالم 
»تخضعن��ا على نح��و ممكن)محتم��ل( لنظرة 
تجعلنا لا نفهم بشكل كافٍ الواقع الذي يتواجد فيه 
الكائن على نحو فعلي«)44(، لكن الشيء الأكثر 
وضوحا في هذا الوضع هو إدراك ذلك الانتماء 
المش��ترك بين الإنسان والكينونة على نحو غير 
ميتافيزيقي؛لأج��ل احداث الهوي��ة الأصلية،أي 
علاقة الكائن بالفكر عبر قفزات اصيلة تتخطى 
ايقاعات الميتافيزيقا الرتيبة،ومقولاتها التمثيلية 
التي تحج��ب عن الكينونة اصولها الفكرية التي 
تجعلها تتبادل الانتماء المشترك على نحو فكري 
حر؛وذلك عب��ر الإصغاء لن��داء الكينونة الذي 
يحقق انفتاح الكائن في نور الوجود لكي يقترب 
من الإنسان ويلتقي به عبر حدث تاريخي أصيل 
وغي��ر متوقع )Ereignis( ذل��ك المفهوم الذي 
وجد هيدغر انها م��ن غير الممكن ترجمته الى 

اللغات الأخرى.

إنّ الكينون��ة بوصفها حدث��ا تاريخيا أصيلا 
وغير متوقعٍ تؤشر لحدث كبير، وهو انه لم تعد 

تنطلق من الكائن لتتفكر في الكينونة بوصفها:

أصبحت  مثالاً،وفكرةً،وجوهراً،وارادةً.فقد 
تفك��ر فيه بوصف��ه حدثا غير متوق��ع وانعطافة 
جدي��دة ف��ي سلس��لة التأوي�الت الت��ي عرفتها 

الكينونة)45(عبر تاريخ الفلسفة الغربية.
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الهوي��ة  لمب��دأ  هيدغ��ر  تش��ريح  أن  أرى 
الميتافيزيق��ي قد ق��دمّ ثقاف��ة مضادة،وذلك عبر 
تأس��يس قيم وجهاز مفاهيم��ي ووضعية تأويلية 
تؤس��س لفكر الكائ��ن بوصفه ينتم��ي الى هوية 
تق��وم عل��ى مفه��وم الانتم��اء المش��ترك، ذلك 
الانتم��اء ال��ذي اطلق عليه مفه��وم الحدث غير 
المتوقع والأصي��ل والمتفرد،حيث ينفتح الكائن 
على العالم بوصفه ق��درة على التواجد في نور 
الوجود عل��ى نحو أصيل،وبوصف��ه حدثا غير 
تقليدي لا يحدث على نحو اجتراري ومكرر،بل 
عل��ى نحو ابداعي وغير متوق��ع يتجاوز ما هو 
س��ائد نحو ماهو ممكن؛ وذلك لأن الدازاين هو 
حدث الانفت��اح على العالم حدث يتأس��س على 
تملك مشترك ينفتح على نور الوجود من خلال 

تعالي الذات،أي تخارجها نحو العالم. 

هيدغر في مواجهة هيغل
هناك حقيقة لا تخفى على كل من يطلع على 
الخطاب الفلس��في لمارت��ن هيدغر،هي أن هذا 
الفيلس��وف دائما ما يجدد أدوات��ه المفهومية في 
مواجهته الكب��رى مع الميتافيزيقا،وهذا ما نجده 
جلي��ا في مواجهت��ه الفكرية مع هيغ��ل أيضا،إذ 
قام بوضع استراتيجية جديدة للسؤال عن معنى 
الكينونة؛وذل��ك من خلال فتح قن��اة للحوار مع 
فلسفة هيغل،ونقده طريقة فهمه للفكر والكينونة 

والاختلاف بينهما.

بداي��ة يتفق هيدغر مع الفيلس��وف الألماني 
هيغل)1770-1831( في أن الخطاب الفلسفي 
يهتم في المقام الأول بمسألة الكينونة،لكن هيغل 
يرى أن الكينونة تعني التفكير بها بوصفها فكرة 
مطلق��ة)The absolute idea (يت��م التعام��ل 
معها عب��ر عل��م المنطق؛وذل��ك لأن “المنطق 
يتح��د م��ع الميتافيزيقا الت��ي هي علم الأش��ياء 

المدرك��ة بالفكر وعلى هيئة أف��كار قادرة على 
التعبير عن الحقيقة الجوهرية للأش��ياء”)46( في 
عالم الوجود، ومن ثم ترتقي للوصول،لأجل أن 
تصبح فكرة مطلقة، أي تصبح أساسا للكينونة.

وإزاء ه��ذا الخطاب الفلس��في الهيغلي يقف 
هيدغر متحديا لذلك الخطاب عبر وضعه ثلاثة 
ش��روط أساس��ية يوضح فيه��ا طريق��ة تفكيره 
المختلف��ة جذريا ع��ن طريقة تفكي��ر هيغل من 
ناحية: »موض��وع التفكير« و«معيار التفكير« 
و«خصوصية التفكير«،لأجل التفكير في هوية 
الكينون��ة التي هي مثلما ذكرنا الموضوع الأول 

والأساس في الفلسفات الأنطولوجية.

فمن جهة موضوع التفكير يقول هيدغر أن 
هيغل يركز عل��ى فهم«الكينونة بوصفها الكائن 
الذي يتم التفكير فيه في الفكر المطلق.أما بالنسبة 
لن��ا فإن موض��وع التفكير هو ذات الش��يء،أي 
الكينونة بوصفها ش��يئا مختلفا عن الكائن«)47(، 
وهنا يظهر الفرق الكبير بين طريقة تفكير هذين 
الفيلسوفين في المسألة ذاتها،أي مسألة الكينونة.

أم��ا م��ن جه��ة معي��ار الح��وار ف��ي ه��ذه 
المسألة،فيرى هيدغر أنه مع هيغل« فإن معيار 
الحوار مع تاريخ الفلسفة يكمن في الدخول بقوة 
ف��ي مجال ما ت��م التفكيرفيه من ل��دن المفكرين 
الأوائل،على حين فنحن لا نسعى الى تلك القوة 
فيما س��بق التفكير فيه،بل نس��عى الى ش��يء لم 
يفك��ر فيه،والذي منه يس��تلم مايفكر فيه فضاؤه 
الأساس��ي«)48(؛ لأج��ل تخليص ت��راث الفكر 
مم��ا رس��خ في��ه، وحجب عن��ه أساس��ه الذي 
يمثل الش��رط الأس��اس لصوغ فك��رة الانتماء 

المش��ترك لهوية الكينونة.
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ذل��ك  م��ع  الح��وار  خصوصي��ة  وأم��ا 
التراث،فيرى هيدغر انه بالنسبة لهيغل« يكون 
الح��وار م��ع التاريخ المبكر للفلس��فة من خلال 
صيغة الرف��ع الديالكتيكي، أي توس��ط المفهوم 
في ش��كل أس��اس مطلق،وعلى أنهُّ بالنس��بة لنا 
ف��إن ميزة الح��وار مع تاريخ الفك��ر يكمن عبر 
مفه��وم خطوة الرجوع الى ال��وراء«)49(، إذ إن 
هذا الرجوع يقف في منطقة اكتمال الميتافيزيقا 
وتموقعها بوصفها حقيق��ة مطلقة،ذلك الأكتمال 
الذي يجعل الفكر ينس��ى اختلافه، أي الاختلاف 
الأنطولوج��ي بي��ن الكينون��ة والكائ��ن في نور 

الوجود.

لذل��ك فإن مش��روع خط��وة الرج��وع الى 
الوراء س��تقود الفكر الذاتي،أي فكر الكائن الى 
منطق��ة اللا مفكر فيه الذي طواه النس��يان الى« 
الاخت�الف ذات��ه،أي نحو مايعطين��ا الفكر،وإن 
ما يت��م التفكير في��ه هو نس��يان الاختلاف«)50(  
بوصفه حضورا،وفعلا للتفكير الذاتي الذي هو 
حدث التملك المشترك الذي يحدث فرقا جوهرياً 

للقدر التاريخي للكينونة.

فالكينونة كما يرى هيدغر وعلى خلاف هيغل 
هي قدر تاريخي«تش��ير ال��ى الحدوث الأصلي 
للدازاين الذي يتميز بالع��زم الأصيل،وبوصفه 
حرية إزاء الموت،وعبر الامكانات التي ورثها 
ومع ذلك فقد اختارها«)51( بحريته،ومن ثم فإنه 
لا يمكن نفي ذلك التراث وسلبه عبر عملية الرفع 
والالغ��اء الديالكيتية التي يق��وم بها هيغل،لأجل 
الغائ��ه ونفي��ه من دائ��رة التفكير،ولا س��يما أن 
ذلك التراث يتواف��ر على قوة للإصغاء اليه،أي 
الإصغاء الى ندائ��ه بوصفه كينونة الكائن الذي 
يتمي��ز بالتناهي والتوجه نحو الموت،فضلا عن 

كونه منبعا للاختلاف.

وم��ع ذلك يرى هيدغر أن الحوار مع هيغل 
ض��روري طالم��ا أن ذل��ك الحوار ي��ؤدي الى 
إثارة مس��ألة الهوية،هوي��ة الكينونة قد طرحها 
بش��كل ممي��ز يختلف عن الط��رح الميتافيزيقي 
التقلي��دي،إذ ي��رى أن«ذات الش��يء)=الهوية(
يختف��ي  التطاب��ق  تطابق،فعن��د  مج��رد  لي��س 
الاختلاف،عل��ى حين أن في ذات الش��يء ينبلج 
الاختلاف بش��كل ق��وي كلم��ا ازداد التفكير فيه 
عل��ى نحو جدي«)52(؛ لأج��ل اخراجه من دائرة 
اللامفك��ر في��ه،أي اخراجه من دائ��رة التحجب 
والنسيان،والولوج الى منطقة اللاتحجب والفكر 

اللا ميتافيزيقي.

ي��رى هيغ��ل أن التفكير ف��ي الهوية يعني« 
تأمل في الذات،بمعن��ى أن الهوية تصبح تنافرا 
داخليا م��ع ذاتها،وهذا التناف��ر بوصفه انعطافا 
نحو الذات يس��تعيد ذاته مباشرة الى ذاته،وبناءً 
على ذلك،ف��إن الهوية بوصفه��ا اختلافا،والتي 
تتطابق مع ذاتها)تكون متماثلة مع ذاتها(،إلا أن 
تماثل الاختلاف مع ذاته لا يكون الا بقدر ما انه 
ليس الهوية،ب��ل اللاهوية المطلقة«)53( وهي ما 

تمثل الماهية في فلسفة هيغل الديالكتيكية****.

وبهذا التوصيف للهوية يزيح هيغل المفهوم 
الكلاس��يكي لها،ذل��ك المفه��وم ال��ذي ظهر مع 
الفه��م الصوري للمنط��ق التقلي��دي الذي جعل 
م��ن هوية كينونة الكائن في حالة من المس��اواة 
المطلق��ة،أي عبارة عن وحدة مطلقة بين الكائن 
وذاته)=تحصي��ل حاص��ل( لا يمك��ن أن تنق��ل 
تل��ك الوحدة من الثبات ال��ى التحول الذي يميز 

الكينونة في فهمها المعاصر*****.

وم��ع أن هذا التطور الكبير الذي حصل في 
فه��م وح��دة الهوية،أو الفكر ف��ي مرحلة هيغل، 
إلا أنّ هيدغ��ر ي��رى أن الفه��م الهيغل��ي بق��ي 
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أس��ير المطلق والفكر المؤسَ��س ف��ي فهم هوية 
الكينونة،ولا سيما في تبنيه مفهوم الفكرة المطلقة 
الت��ي تتحرك عب��ر التاريخ بوصفه��ا تموضعا 
مرحليا للروح)=الوعي( ف��ي العالم، والذي به 
يتم س��لب الفوارق الفردية؛لأج��ل الحفاظ على 
جوهره��ا الأساس��ي، بوصفه��ا الأس��اس الذي 
يحدد طريقة وج��ود الكائن في العالم، مما حرّم 
الكائن من التمتع بميزة الاختلاف الانطولوجي، 
فالميتافيزيقا بقيت مهيمنة على خطاب هيغل، إذ 
جعلته لا يعي الاختلاف الانطولوجي واس��تمر 
يفه��م الكينونة بوصفها أس��اس الكائن في المقام 

الأول.

لماذا بقيت الميتافيزيقا لاتدرك أساسها حتى 
مع تطور ادائها في مرحلة الفلسفة الترنسندنتالية 

الالمانية،ولاسيما مع فلسفة هيغل؟

لق��د وج��د هيدغ��ر أن المش��كلة تكم��ن في 
الميتافيزيق��ا ذاته��ا،إذ إن تل��ك المش��كلة ترتبط 
بالبعد اللآهوتي للميتافيزيقا،أو كما اطلق عليها 
في التكوي��ن الانطوثيولوج��ي للميتافيزيقا،ذلك 
التكوين في أساس��ه  يتوافر على عنصر يجعل 
م��ن الميتافيزيقا لا توجه عنايته��ا نحو ماهيتها 
الأصلي��ة بوصفها ق��درا تاريخيا وح��دثَ تملك 

مشترك للانسان والكينونة.

إن مش��كلة الميتافيزيق��ا تكم��ن ف��ي انه��ا 
تتفكر بالكينونة بوصفها س��ؤالا عن العلة،فهي 
حين«تفكر في الكينونة فهي تفكر فيها بوصفها 
الأس��اس المش��ترك لجميع الكائنات،وهذا يعني 
انها تفكر من جهة الكائن الأعلى)العلة الأولى(
الذي يعلل كل ش��يء،وبذلك يكون علم المنطق 
علما للآه��وت«)54(،وإن القوام الانطوثيولوجي 
للميتافيزيقا سيكون حاضرا في تأسيس الكينونة 
بوصفها أساسا تكوينيا مش��تركا للكائنات،وهذا 

ما وجده هيدغر في آلية التفكير عند هيغل أيضا.

ي��رى هيدغ��ر أن��ه م��ع أن هيغل ق��د غيرّ 
من طبيع��ة فهم الكينونة وح��رف اتجاهها نحو 
المغاي��رة والاختلاف،لكن��ه بق��ي اس��ير نزعة 
انطوثيولوجية جعلت من الكينونة أساساً مفارقاً 
لفه��م وحدة الهوية،ومن ثم ف��ان فكر الكائن،أي 
الوع��ي الذاتي س��يبقى يرزح تح��ت هيمنة علة 

عظمى أطلق عليها الفكرة المطلقة.

فالكينون��ة بحس��ب هيدغ��ر«لا يمك��ن أن 
تكون على ش��اكلة الكائن المؤسَ��س؛وذلك لان 
طبيعة الكينونة ذاتها هي أنموذج غير مس��بوق 
بعلة«)55(،إنها أي الكينونة هي حضور،وانفتاح 
عل��ى نور الوج��ود تنبثق هنا في ش��كل حدوث 
قدري،حيث الفكر لا يعود الى اصله لكي يتحصل 
عل��ى وجوده،فكل مايقوم به��ا هو الترحال عبر 
دروب متعددة لعالم التيه الذي هو النوع الوحيد 
الذي يكون ف��ي الكينونة الت��ي تمنحنا عطاؤها 
على نحو دائم«)56( ومتجدد،ومتفرد،وعلى نحو 

غير متوقع.

لذل��ك ف��ان الكينونة ليس��ت عل��ة اولى،ولا 
تص��ورا كليا،انه��ا القدرة التي تتص��ف بالعزم 
والتصمي��م عل��ى الوج��ود الأصي��ل ف��ي نور 
الوجود،وهي حدث انتماء مش��ترك مع الانسان 
، لتجدي��د طريق��ة وج��وده في العال��م، لكن في 
س��ياق الاختلاف الانطولوج��ي الذي يظهر في 
نط��اق الفكر،فك��ر الكائن المتواج��د في عالمه 
ال��ذي يتعول��م****** في��ه بوصفه كائن��ا زمانيا 
ومتناهي��ا لتحقي��ق وج��وده الأصي��ل عبر قدر 
تاريخ��ي مميز وح��ر، وبلغة دول��وز التي هي 
قريبة م��ن منظ��ور هيدغ��ر الانطولوجي،فان 
فلس��فة هيدغ��ر تعن��ي الانتق��ال م��ن ص��ورة 
الفك��ر الدوغمائية)=الميتافيزيقا(،ال��ى فكر بلا 
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صورة)=فك��ر الكائن(؛وذلك من خلال »تدمير 
صورة فكر يفترض نفس��ه مس��بقا،وولادة فعل 
التفكير في الفكر نفس��ه«)57(، ذل��ك الفعل الذي 

يحدث الفوارق في نور الوجود.

وهكذا يسعى هيدغر في مواجهته لهيغل إلى 
تأس��يس اس��تراتيجية لأخلاقيات حوار تتأسس 
على منط��ق الاخت�الف الانطلولوجي، وخطة 
للع��ب تخلو من كل قواع��د مطلقة،لأجل تحقيق 
لعب حرّ يس��تند الى فك��ر الكائن الذي يلعب في 
منطق��ة التيه والض�الل حي��ث دروب الكينونة 
تجعل من الكائن ينكش��ف بوصفه قدرا تاريخيا 
اصيلا،أي حدوثا يبدأ في بسط ذاته)58(، ويجعل 
من ماهيته تش��تغل بوصفها الجوان��ب الممكنة 
التي تتحقق ف��ي العالم،ومن ثم فان هذه الماهية 
التي ه��ي عين وج��وده لا يمك��ن انتزاعها من 
الكائن فهما ش��يء واحد في سياق الانطولوجية 

الهيدغرية.

الخاتمة
يمكن القول: إنّ م��ا قدمه هيدغر من تأويل 
لحقيق��ة الكينونة يعُدّ كما وصفناه في بداية بحثنا 
ث��ورة كوبرنيكية ثالثة،تل��ك الثورة التي غيرت 
على نحو ج��ذري طريقة فهمن��ا للكينونة، فلقد 
أح��دث هذا الفه��م فرقا كبيرة ومميزا يش��ار له 

بالانعطافة الكبرى التي هزت تاريخ الفكر.

إنّ المقارب��ة الفلس��فية الهيدغري��ة تؤس��س 
ميتافيزيقا الحدث،وليس ميتافيزيقا الجوهر الذي 
نجده ف��ي الميتافيزيقا القديم��ة،وان هذا الحدث 
هو حدث الاختلاف بي��ن الكينونة والكائن،ذلك 
الاخت�الف ال��ذي يمنع اي ممارس��ة تأسيس��ية 
تسجن الكائن في ميتافيزيقا تمثيلية تحدد طريقة 
وجوده سلفا،لأن الكينونة مع هيدغر قد اصبحت 

ق��درا تاريخي��ا غي��ر قاب��ل للتكرار،فضلا عن 
أن ه��ذه المقاربة الابداعي��ة قد ازاحت التصور 
الكلاس��يكي لمفهوم الانس��ان ال��ذي حُصِرَ في 
سياق حيوانيته، أي وبصفه كائنا عاقلا،وتأويله 
عبر وضعيات تأويلية نهائية ومطلقة لا تتناسب 
وقوام الانس��ان الاساس��ي في كون��ه وجودا في 

العالم.

لقد جع��ل هيدغر الكينونة ه��ي الأصل في 
أي تأس��يس لق��در تاريخي أصيل للإنس��ان في 
العال��م ، وه��ذا يعن��ي أنه جعل م��ن التفكير في 
الكينون��ة  تفكير في الراهن في س��ياق التناهي 
والزمانية،وعبر ش��روط إمكان وجودية تجعل 
الانس��ان يتخارج عن ذاته نحو العالم على وفق 
تقالي��د الاخت�الف الانطولوج��ي؛ لأجل حدوث 
قدره التاريخي الأصي��ل على نحو مميز وغير 

متوقع.

فلس��فة  م��ع  الفكري��ة  الجول��ة  ه��ذه  بع��د 
هيدغ��ر،أرى ان ه��ذا الفيلس��وف ه��و انعطافة 
كبرى ف��ي الفلس��فة بعامة،والخطاب الفلس��في 
المعاص��ر بخاصة،ول��ولا هيدغ��ر لانعطف��ت 
الفلسفة انعطافة أخرى ربما لا يمنحها إمكاناتها 
الابداعية؛لذلك أرى اننا مدينون لهذا الفيلسوف 
الذي ايقظ الميتافيزيقا من س��باتها الدوغماطيقي 

مع مواطنه عمانوئيل كانط. 
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Abstract

This study is concerned with the revolution of the German philosopher 
Martin Heidegger and his critique of traditional metaphysics which was 
called the Third Copernican Revolution in the Western cultural project. 
The research also deals with the conditions of identity and its relation to 
the concept of difference, The divergence of views has been neglected 
and forgotten by traditional metaphysics according to Martin Heidegger. 
The researcher supports the view that Heidegger practice hastaken away 
shiftal the philosophical discourse from the essential understanding to 
the modren tendency in understanding metaphysical issues, especially 
the question of being  the fundamental material for any philosophical 
discourse that seeks to understand the ability of the being to exist in the world.                            
Keywords: metaphysics, variation, ontological difference.                                                                             


