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 مستخمص البحث:
مف بيف السموكيات السمبية العديدة التي انتشرت في مجتمعنا في السنوات الأخيرة  

ىي ارتكاب سموؾ الانتقاـ والثأر بعيدا عف انظار القانوف والنظاـ ، وسواء كانت ىذه 
السموكيات تنفذ بشكؿ فردي أو جماعي فيي بالنتيجة تؤدي الى الاخلبؿ بتماسؾ المجتمع 

وتفكؾ في العلبقات الاجتماعية ، وتفترض الدراسة الحالية الى  وتمزيؽ لمنسيج الاجتماعي
، أف مف يقوـ بيذه السموكيات ىـ أشخاص يتسموف باضطراب الشخصية المضادة لممجتمع 

طمبة الجامعة وايجاد  طالب مف  (222) لذا فإف الباحثاف قاما بقياس ىذاف المتغيراف لدى
خلبؿ تطبيؽ مقياساف للبنتقاـ واضطراب الفرؽ فييما عمى أساس الجنس والتخصص، مف 

يتصفوف بسموؾ الانتقاـ  الشخصية المضادة لممجتمع، فأظيرت النتائج اف عينة الدراسة لا
)الجنس والتخصص(، في حيف أظيرت النتائج أنيـ  وليس ىناؾ فرؽ عمى مستوى المتغيريف

ى متغير الجنس يعانوف مف اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ولـ يظير فرؽ عمى مستو 
، بينما كاف الفرؽ عمى مستوى متغير التخصص لصالح التخصص الانساني، وظيرت أف 
ىناؾ علبقة دالة بيف المتغيريف، وفسرت النتائج في ضوء النظرية الاجتماعية ، وقدمت عدة 

 توصيات ومقترحات.  
 مشكمة البحث:

الازمات السياسية مف المعروؼ اف الازمات التي تعيشيا المجتمعات ومف ضمنيا 
والاقتصادية تحدث تصدعا او تخمخلب في قيـ افرادىا وعاداتيـ واتجاىاتيـ لاسيما عند 

قد ادى ذلؾ الى زيادة الجرائـ بمختمؼ انواعيا ما يدؿ . و (2ص1995الشباب )الجبوري ،
ومف بيف تمؾ  (.25ص1990الاجتماعية والنفسية )الينداوي ، تعمى عمؽ المشكلب

النفسية والاجتماعية ىي الانتقاـ، لكف المثير لمدىشة اف القميؿ جدا مف البحوث المشكلبت 
( بيذا Frijda,1994(، ويؤكد )Fitness,2001.pp.73-103النفسية ركزت عمى الانتقاـ)

الخصوص في مؤتمر عقد في ىولندا انو لـ تظير دراسة نفسية واحدة عف "الانتقاـ" أو " 
لـ يدرس  1991الى عاـ  1967الماضية( ، وانو مف عاـ سنة  80أو  70الثأر" خلبؿ )
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الموضوع كمتغير رئيسي، لذا يجب اف تكوف ميمة عمـ النفس في دراسة الانفعالات ىو 
 تكريس الاىتماـ بخصائص الغيظ ، كالغضب الذي يؤدي الى الخيالات والافعاؿ الانتقامية

(265-(Frijda,1994,pp.264. ليا صمة  والتي لممجتمعالسموكيات المضادة  ودراسة
تمثؿ مشكمة ذات ، إذ ( Teplin,1994 p.290) وثيقة بالاضطرابات النفسية والسموكية

ابعاد انسانية واقتصادية واجتماعية تمس كياف أمف المواطف والمجتمع بما تحممو مف اخطار 
الشخص المضاد لممجتمع . ف(13،ص1994عمييما ومف تيديد مباشر وخطير )المرسومي،

يعرض نفسو الى عقوبات تأديبيو في مقدمتيا السجف لارتكابو افعاؿ منافية للؤخلبؽ والقيـ 
ييا الاجتماعية وتجاوزات ضد حقوؽ الاخريف وممتمكاتيـ او ارتكابو جريمة قتؿ ينص عم

يعني اف ىذا الانساف اما سيفقد حريتو ودوره في الحياة والمجتمع او القانوف بعقوبة الاعداـ و 
يسببو  ازىاؽ روح بشرية في لحظة طيش وتيور فضلب عف ما فع حياتو ثمنا لجريمةانو سيد
، ويؤدي انتشار اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع الى وخسارة لمجتمعو ـ لأسرتولأمف 

، والذي ربما يتبعو سمسمة مف (3،ص1975ضعؼ الاستقرار عمى مستوى المجتمع )حافظ ،
لمنتقـ والضحية وربما يتوسع ذلؾ ليشمؿ ذوييما حتى تتوسع سموكيات الانتقاـ المتبادؿ بيف ا

دائرة الانتقاـ لتشمؿ قطاعات كثيرة في المجتمع ، وليذا فاف الدراسة الحالية تحاوؿ الاجابة 
 عف مدى ارتباط سموؾ الانتقاـ باضطراب الشخصية المضادة لممجتمع.

 أهمية البحث: 
الجماعات ذات الاىتمامات المختمفة يعني المجتمع مجموعة العلبقات بيف مختمؼ  

وىذا ىو السبب الذي يجعؿ الناس يواجيوف بعضيـ البعض وتنشأ الصراعات بينيـ ، 
والصراعات ىي جزء مف الطبيعة البشرية التي تشرط علبقاتيـ وحالتيـ النفسية كذلؾ، وفي 

 Guerra) تماـخضـ ىذه الحالة النفسية فاف السعي للبنتقاـ ىو عامؿ مثير يأخذ بنظر الاى

,2012,p.102 يراد بالانتقاـ انزاؿ العقوبة بالآخر مع كراىية ذلؾ الاخر، وقاؿ بعضيـ (، و
))اف الله عزيز ذو انتقاـ..((  بأنيا سمب النعمة بالعذاب ، ووصؼ الله تعالى نفسو في قولو

الذيف ))فانتقمنا مف  فمف عظمت مكانتو خشي مف خالفو نقمتو، وقاؿ تعالى في سورة الروـ
اجرموا..( . والانتقاـ ىو معاقبة المجرـ بما يستحؽ مف العقاب وبالمقدار الذي يستحقو مف 
غير تجاوز أو جور، لاف التجاوز ظمـ والله لا يحب الظالميف، فاذا تضمف الانتقاـ معنى 
العقوبة فيو صفة محمودة لتحقيؽ العدالة، ولولا العقوبة لما تراجع الظالـ عف ظممو. وفي 

ستعماؿ الاجتماعي تستعمؿ لفظة الانتقاـ مقترنة بالغضب والانفعاؿ والرغبة بالتشفي مف الا
الاخر، وفي معظـ الاحياف يتجاوز المنتقـ حدود عقوبتو لمف ظممو بدافع الانتقاـ منو واذلالو 
، والتجاوز ظمـ وجور ولا مبرر لو، وىو يعبر عف شعور بالكراىية اتجاه الاخر المعادي لو 

ي أساء اليو، فمف تجاوز حدود العقوبة العادلة بتأثير شعور الكراىية والحقد عمى الاخر والذ
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فقد ظمـ وجار وىو مسؤوؿ عف تجاوزه وظممو. ولا يصدر الانتقاـ الجاىؿ الا مف جاىؿ 
وحاقد، والحقد يولد شعور الانتقاـ لإراحة النفس الحاقدة مف انفعاؿ الغضب، وكمما زاد جيؿ 

انتقامو ممف ظممو أقسى، وارتبط سموؾ الانتقاـ بالحقد وسوء الطوية والجيؿ الانساف كاف 
  والغضب، فمف تربى عمى قيـ الاسلبـ لا ينتقـ واف غضب، ولا يتجاوز حدود ما امره الله بو.

وأسوء أنواع الانتقاـ ىو الذي يكوف بيف أفراد الاسرة أو الاصدقاء او أبناء المجتمع  
فيما بينيـ واف يحموا مشاكميـ بالحوار اليادئ والتوزيع  يتعايشوفأف  الواحد الذي يجدر بيـ

العادؿ لمحقوؽ وتفيـ مطالب الاخريف، فالانتقاـ ىو بداية رحمة قاسية المعالـ وىو النفؽ 
المظمـ الذي لا يمكف لمف دخمو اف يخرج منو الا بخسارة كبيرة، ولا احد يكوف رابحا في ظؿ 

اد، وعندما يتخمؽ الانساف بأخلبؽ الديف فانو يعفو ويغفر ويتسامح الانتقاـ والانتقاـ المض
ويسمو، وىذا معنى الاحساف، فالعدالة تمنع الظالـ عف ظممو وتمنع المظموـ مف الانتقاـ مف 
ظالمو، لا شيء أقسى تأثيرا واكبر تكمفة مف الظمـ، فالظمـ ىو مصدر الشرور والآثاـ، وىو 

في ىذا الطريؽ فقمما يستطيع التخمص مف قبضة  طريؽ مظمـ مرعب مخيؼ فمف سار
التأثيرات السمبية التي يخمفيا شعور المظموـ بالظمـ وأىميا الأحقاد والكراىية والرغبة بالانتقاـ 

 .  (www.dr.mfalnbhan.com، 2014)النبياف،
شخص أو مجموعة ما، استجابة لمظممة الانتقاـ أو الثأر ىو عمؿ ضار ضد ف 

حقيقية أو متصورة، عمى الرغـ مف أف العديد مف جوانب الانتقاـ تتفؽ مع مفيوـ العدالة، 
فاف الانتقاـ يعني ضمنا التركيز عمى احداث مزيد مف الضرر والعقاب في مقابؿ عقاب 

لتي يدعميا نظاـ متصالح ومتناغـ. في حيف أف العدالة عموما تعني الاجراءات المتخذة ا
قضائي شرعي، عف طريؽ نظاـ مف الأخلبؽ، أو نيابة عف الأغمبية الأخلبقية، والانتقاـ 
عموما يعني الاجراءات المتخذة مف فرد أو مجموعة محددة خارج حدود السموؾ القضائي أو 
الأخلبقي، لذلؾ يكوف ىدؼ الانتقاـ عادة ارغاـ الظالـ المتصور عمى أف يعاني القدر مف 

  https://ar.m.wikipedia.orgالأصؿبكبر مف ذلؾ الذي لحؽ بالمظموـ الألـ نفسو أو أ
( اف الانتقاـ ىو مزيج مف العدواف الوسيمي والعدائي، ذلؾ، فحينما Schmid,2005ويرى ) .

يتصرؼ الناس بشكؿ انتقامي فيـ يسعوف لجعؿ المتجاوز يفيـ انو تصرؼ بشكؿ خاطئ 
ي كمتا الحالتيف، فالانتقاـ ينطوي عمى أذى مقصود لممتجاوز، ولابد مف جعمو يعاني، وف

وبالنظر لمعلبقة بيف الانتقاـ والعدواف لذلؾ يمكف التنبؤ بأف حساسية الكره ترتبط بأقؿ ما 
 Richman etيمكف مف الانتقاـ خاصة بيف الاصدقاء طيمة الوقت وىذا ما أثبتو )

al.,2014 في  دراستيـ  )(Richman et al., 2014, p.834).  وفي أوقات مبكرة تعامؿ
الناس مع العدالة مف خلبؿ الانتقاـ، وفي الواقع فاف العديد مف الشعوب وبدأ مف الاغريؽ 

 ( Fitness,2001,pp.73-103القدماء فاف الانتقاـ لدييـ يتساوى مع العدالة )

http://www.dr.mfalnbhan.com/
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احترامو وللبنتقاـ دور اخر عندما يتعرض الشخص للئذلاؿ والاىانة والحط مف  
وشعوره بالأذى ، فيكوف الرد القوي لاستعادة الكرامة الانسانية لذا يعد الانتقاـ وسيمة لمسيطرة 

( أف الناس بشكؿ عاـ Jacoby,1983و Frijda,1994عمى الموقؼ، وفي دراسات )
-Fitness,2001,pp.73يتعاطفوف مع سموكيات الانتقاـ التي يظيرىا العشاؽ المرفوضيف )

( عف تجارب الطلبب لمرغبة في الانتقاـ وجد انيـ Frijda,1994)ػراسة ل(، وفي د103
(، ولعقد Frijda,1994,p.264) يميموف للبنتقاـ بسبب عدـ الاخلبص أو الغش مف زملبئيـ

( Frijda( في دراستو والتي أيد فييا مراجعة )Vidmar,2000مف السنيف مضت أشار )
انتشار الرغبة في الانتقاـ والتي لا تساعد  المتضمنة أف ىناؾ أدلة تجريبية قميمة عف

المعالجيف السريرييف في تدخلبتيـ العلبجية، تعطي الرغبة في الانتقاـ عنواف غير مناسب 
(. وفي دراسة ببميوغرافية Guerra,2012,p.96في الأدبيات للؤطباء النفسانييف بشكؿ عاـ)
عف الانتقاـ، ظير  2011ير آذار ولغاية ش 2000تناولت الدراسات المنشورة مف نياية عاـ 

انيا توزعت عمى أربعة مجالات ىي عمـ النفس السريري وعمـ النفس التجريبي وعمـ النفس 
 (.     Guerra,2012,p.96الاجتماعي وعمـ النفس القضائي )

ويرى عمماء النفس أف الانتقاـ ينطوي عمى مبدأ ردعي ويجب أف تكوف كمية ونوعية  
 & Gollwitzerتقريبا مع ضرر ضمني في الجريمة الاصمية)الانتقاـ متناسبة 

Denzler,2009 p.840)  وبكممات اخرى فاف اليدؼ مف الانتقاـ ىو إعادة الانصاؼ ،
 ,Tripp( ودراسة )Tripp&Bies,1997) كما أشارت لذلؾ دراسات كثيرة منيا دراسة

Bies&Aquino,2002()Barnoux & Gannon,2014,p.499 دراسات (. فيما أشارت
( في مجاؿ اشعاؿ الحرائؽ لأغراض الانتقاـ انيا تكوف Gannon,2011اخرى مثؿ دراسة)

مشحونة بالغضب والعدواف، وتتسـ بمواقؼ داعمة لمجريمة وسموؾ مضاد لممجتمع، وىكذا 
فإف المينييف في العادة يفيموف اشعاؿ الحرائؽ المدفوع بدافع انتقامي بانو منافي اجتماعيا 

ـ الاجتماعية ويعبر عف اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع كما أشارت أي ضد القي
 ,Fineman,1980;1995; Gannon et al.,2011()Barnoux & Gannon) دراسة

2014,p.503) . ( وكانت(Jacoby,1983  قد أشارت أف الانتقاـ بشكؿ عاـ يعد غير
 (Jacoby,1983,p.76)صحي ويدؿ عمى بعض أنواع الاضطرابات النفسية 

الشخصية المضادة  ضطراباويؤدي التأثير الاجتماعي دورا كبيرا في انتشار 
فيذا ( ، 8،ص2001في راضي ،Gabrielli& Mednich, 1980,p.655)  لممجتمع

( اذ اف White ,1964,p.368لو جذور أساسية مرتبطة بالبيئة المضطربة ) الاضطراب
عمى زيادة السموؾ المضاد لممجتمع بصورة حادة ، ىناؾ عوامؿ بيئية وشخصية تساعد 

  ,p.368 1984,  Huesmann& Eron ويزداد ىذا السموؾ عند تقارب تمؾ العوامؿ ) 
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اف الشخصية المضادة لممجتمع شخصية خطرة وصعبة وخالقة  (.8، ص2001في راضي ،
المرضية ، وتزداد يوما لممشاكؿ ، منتشرة في كؿ المجتمعات ، ظاىرىا لا يدؿ عمى خفاياىا 

وانعكاساتيا ترتد الى افرادىا ، وىي احدى ردود الفعؿ السمبية لقسوة وعنؼ وسوء  ،ربعد اخ
(، مما يدفع ىؤلاء الافراد 9ص2001في راضي  10،ص1988عدالة المجتمع ) الجميمي ،

 ,Hersovنحو مشاعر الكراىية المتسمة بالعدواف المتضمف العنؼ نحو الاخريف )

1978,p.2  ، فالشخص المضاد لممجتمع يمارس المقامرة والادماف 9ص 2001في راضي )
عمى الكحوؿ والعقاقير ، ويقوـ بتصرفات عنيفة نحو الاخريف ، وفي بعض الحالات نحو 

 Hesselbrock & Hesselbrock( ، وتشير دراسة )Derksen ,1995,p.63نفسو )

ية المضادة لممجتمع ، والاضطرابات ( الى وجود ارتباط قوي بيف اضطراب الشخص1994,
 &Hesselbrock) العنؼ والادماف الحاد عمى الكحوؿالسموكية منذ الطفولة و 

Hesselbrock ,1994,p.479  أبرز ما يتصؼ بو الشخص المضاد لممجتمع ىو وأف
 Buss&Plominالاندفاعية العالية وضعؼ التفاعؿ الاجتماعي والجمود العاطفي )

,1975,p.196.) وك( ذلؾ يتصؼ بالعدائيةHostility وىي العدواف الراسخ المتسـ بالحقد )
 .(Cashdan,1972,p.35والكراىية ، فالعدائية ىي أشد درجات العدواف )

ىناؾ زيادة خطيرة في تأثير السموؾ المضاد لممجتمع في البيت والمدرسة و 
في طريؽ والمؤسسات العامة ، وفي مختمؼ مرافؽ الحياة ، وسقوط العديد مف الشباب 

( Hill,1996تشير دراسة )إذ  .(10ص2001,في راضي Risberg,1986,p.9 الانحراؼ )
 ,Hillاب الشخصية المضادة لممجتمع )بارتباط السموكيات العدوانية والمنحرفة باضطر 

1996,p.56) عمى وفؽ دراسات عديدة في أمريكا  في العالـ ه نسبة انتشار  تبايفت. لذا
( %1( أف نسبة انتشاره )Coid et al,2006وأوروبا ففي الدراسات الأوربية أظيرت دراسة)

نت قد اثبتت اف ( لدى الاناث ، بينما كانت الدراسات الأمريكية كا%0.2لدى الذكور و)
 ( لدى الاناث كما أوضحت ذلؾ دراسة%0.8)( لدى الذكور و%6.8نسبة انتشاره )

(Swanson et al, 1994()NIHCE,2010,P.21). 
اف الشخص الذي ينجرؼ في السموؾ المضاد لممجتمع ، يبتعد عف النمط الواقعي 

يظير اصحاب (، اذ غالبا ما Butcher,2008, p.289في الحياة فيضعؼ اتزانو )
 Gabrielli&Mednich,1980, p.655 السموكيات السمبية ضعفا في الاتزاف الشخصي )

(، فبعض ىؤلاء الاشخاص لا توجد لدييـ رغبة قوية في السموؾ 8،ص2001في راضي، 
المنحرؼ ، لكف ىذه الرغبة تتأثر أو تنتقؿ مف شخص الى شخص اخر ، ومف موقؼ الى 

( ، Freedman, et al. ,1970,p.219راغبيف في ذلؾ )اخر ، فينحرفوف وىـ ليسوا ب
وبعضيـ قد يتخذ مف العدواف وسيمة لحؿ الصعوبات الاجتماعية التي تظير خلبؿ مسيرة 
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أو قد يكوف  (،9،ص2001في راضي، Huesmann & Eron ,1984,p.243 الحياة )
اليو في التي تمجأ  (Lambert,1972 ,p.145)، ىذا العدواف مترسخ ضد ضغط انفعالي

(، Davids,1972,p.191ينتقدوىا عمى أخطائيا ) ذيفحالة غضبيا كانتقاـ مف الاخريف ال
وتحتوي الخصائص المضادة لممجتمع ، عمى تاريخ سموكي مف الأفعاؿ غير الاجتماعية 

( ، وتمثؿ تمؾ الخصائص 359،ص 2000ومشكلبت مع السمطات الامنية )الانصاري ،
ألوؼ ومقبوؿ في المجاؿ الاجتماعي ، التي تنفرد بيا خروجا واضحا عف كؿ ما ىو م

، 1983الشخصية المضادة لممجتمع وتجعؿ صاحبيا عبئا ثقيلب عمى المجتمع )كماؿ ،
( ، وغالبا ما يتصرؼ ىذا النمط مف الشخصية بسموكيات غير اجتماعية مثؿ 353ص

بنشاط مفرط منذ الادماف عمى الكحوؿ والعقاقير ، والعنؼ ضد الاخريف ، والتي ترتبط 
(، يلبزـ صاحبو سنوات عدة أو طوؿ حياتو Reid,1981, p.185الطفولة )

(Hesselbrock&Hesselbrock ,1994,p.479.)  ويتصؼ الفرد ذو الشخصية المضادة
 Altermanلممجتمع ، بضعؼ الشعور بالذنب وعدـ القدرة عمى الاستفادة مف الخبرات )

,1997,p.218 الجماعة والانانية والبخؿ وعدـ تحمؿ المسؤولية ولوـ (، وعدـ ادراكو لوحدة
(، وتجنبو Mahoney , 1980,p.322الاخريف بشكؿ مفرط عف أخطائيـ الشخصية )

لإظيار مشاعر الدؼء ، وميما أظير مف دىاء ، فاف اندفاعو وأنانيتو تجعمو يبدو بمظير 
وى منخفض في ( ،وليذا فأف أغمب ىؤلاء يظيروف مستMillon,1974,p.255الغبي )

(. واف ابرز ما يتصؼ بو الفرد المضاد لممجتمع Moffitt,1981,p.152اختبارات الذكاء )
، وكذلؾ (Blackburn &Evans, 1985,p.93بأنو  غير اجتماعي وعدواني ومتيور )

فيو لا يستطيع أف يضع ىدفا مستقبميا ، ولا يستطيع التخطيط ومواصمة السعي لتحقيقو 
(Brown ,1965 ,p.390،)  فضلب عف اتصافو بالإحساس المزمف بالغضب ، والافكار

العدائية والتمرد وكثرة المشاكؿ الاسرية والزوجية ، والتورط في الانحرافات الجنسية الحادة 
 (.Derksen ,1995, p.63والافراط بشرب الكحوؿ ، وانعداـ الخجؿ وضعؼ الضمير )

وكذلؾ تتسـ بالتيور وقمة التعاطؼ ، كما يميموف الى ردود أفعاؿ سريعة ومتطرفة والانتقاـ 
 .www.rafm.pslindex.php?pمف أي شخص أزعجيـ 

أشد درجات السموؾ غير الاجتماعي )ياسيف ب تتميزىذه الشخصيات ،  إفلذلؾ ف
 ,. Gelder et al( ، لأنيا غالبا ما تسبب المعاناة للآخريف )302،ص1981،

1997,p.78 فسموكياتيا تجمب نتائج مؤلمة ، لأنيا تتضمف ميولا حاقدة شديدة مضادة )
(، ولضعؼ السيطرة عمى عدوانية تمؾ Howells &Hollin ,1989,p.61لممجتمع )

(، ويقترف العدواف باضطراب الشخصية Storr ,1972,p.37الشخصية وتيورىا العنيؼ )
 ,Cloninger,1999، والشخصية الحدية )وانية السمبيةتمع، والشخصية العدالمضادة لممج
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p.237 ) لذا تكوف ىذه الشخصيات أكثر ميلب لارتكاب سموكيات انتقامية متتالية ضد أفراد ،
المجتمع ، مما يترؾ تأثيرات سمبية عمى استقراره وامنو، لذا تحاوؿ الدراسة الحالية توجيو 

لذي بدا يدب في مجتمعنا بعيدا عف أنظار الانظار نحو خطورة سموؾ الانتقاـ والثأر ا
 القانوف والقضاء، وبالتالي فقداف السيطرة عمى النظاـ والقانوف الذي يحكـ المجتمع.

 يستيدؼ البحث الحالي الى  : أهداف البحث :
 قياس سموؾ الانتقاـ لدى طمبة الجامعة .  -3 
اناث( والتخصص  – )ذكورتعرؼ الفرؽ في سموؾ الانتقاـ عمى وفؽ متغير الجنس   -2

 ( .انساني -)عممي
 قياس  اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع  لدى طمبة الجامعة.  -1
)ذكور  تعرؼ الفرؽ في اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع عمى وفؽ متغير الجنس  -3
 (. انساني –اناث( والتخصص )عممي  –
الشخصية المضادة لممجتمع لدى طمبة ايجاد العلبقة بيف سموؾ الانتقاـ واضطراب  -2

 الجامعة .
 يتحدد البحث الحالي بطمبة الجامعات في مدينة بغداد . حدود البحث :

 تحديد المصطمحات: 
 ":Revenge  "  or "Vengeance" الانتقام-1
(: تصريؼ الأذى لمواجية الضيـ المدرؾ Stuckless& Goranson,1992عرفو ) -

(Stuckless & Goranson ,1992,pp.25-42)  

( الرغبة في الانتقاـ: بانيا رغبة او نية قيرية Gabriel & Monaco,1994وعرؼ) -
 & Gabrielلمحصوؿ عمى الحؽ ولو بشكؿ خاطئ  أو الانتقاـ بتوجيو الأذى للآخر)

Monaco,1994,p.165 ) 

- (Oxford Dictionnairies,2010 العمؿ بإيذاء أو الحاؽ الضرر بشخص ما مقابؿ :)
 (. Barnoux & Gannon,2014,p.498اجية القصاص بالأذى والخطأ بأيدييـ)مو 

أما التعريؼ النظري لسموؾ الانتقاـ في ىذا البحث فيتبنى الباحثاف  -
 ( وذلؾ لاعتماد مقياسيما في ىذا البحث. Stuckless& Goranson,1992تعريؼ)

قياس سموؾ الانتقاـ والتعريؼ الاجرائي )ىو الدرجة التي يحصؿ عمييا المستجيب عمى م -
 المعد  في ىذا البحث.

" Anti-Social Personality Disorderاضطراب الشخصية المضادة لممجتمع " -2
(:ىو أحد اضطرابات الشخصية يبدأ DSM-IV,1994تعريؼ الجمعية النفسية الامريكية ) :

( سنة ، ويتصؼ باللبمبالاة لحقوؽ الاخريف والإخفاؽ في الامتثاؿ لممعايير 15قبؿ سف )
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الاجتماعية والسموكية والعدوانية والخداع واللبمسوؤلية واللبمبالاة لسلبمة أنفسيـ أو الاخريف 
 ( .APA,1994 ,PP.649-650وعدـ الشعور بالذنب وعدـ التعمـ مف التجارب السابقة )

(: نمط سموكي سائد مف تجاىؿ وانتياؾ حقوؽ الآخريف، DSM-5, 2013)ػتعريؼ ال -
 ونقص التعاطؼ مع الآخريف ، وصورة ذاتية منتفخة ، وسموكيات استغلبلية ومتيورة

(www.theravive.co .) 
( تعريفا نظريا في ىذا البحث لأنو احدث DSM-5, 2013) ويتبنى الباحثاف تعريؼ -

 وآخر تصنيؼ. 
أما التعريؼ الاجرائي فيو الدرجة التي يحصؿ عميو المستجيب عمى مقياس اضطراب  -

 الشخصية المضادة لممجتمع المستعمؿ في ىذا البحث .
 الاطار النظري والدراسات السابقة :

  " :or” Revenge"Vengeance   سموك الانتقام  "-1
يبدو اف الانتقاـ محسوب بانتظاـ في الأدبيات، غير اف نتائجو مبعثرة ومتناثرة عبر  

النظـ التصنيفية الأحادية الجانب، في نظرية التعمـ الاجتماعي ونظرية السموؾ الدينامي مما 
يؤدي الى صعوبة فيـ أسبابو بشكؿ شامؿ، وفي أدبيات الانتقاـ ينظر لو عمى أنو مدفوع 

الامر اف كؿ النظريات النفسية تؤكد عمى انو لابد اف يكوف لو ىدؼ نيائي  بدافع، وحقيقة
(  في دراستو، عمى الرغـ مف أف ليس ىناؾ دراسة عرضت اطار Wood,2000كما يرى )

نظري مناسب ومفيوـ للبنتقاـ عمى انو مدفوع بدافع، وىكذا فاف البحث عف الانتقاـ يفيـ 
ت العاطفية والمعرفية والاشتراطية تدفع الفرد لتحقيؽ عمى انو سمسمة أو تسمسؿ مف السياقا

ىدؼ الانتقاـ، واف تحديد ىذه الحالات يدخؿ في اطار الاحتياجات والنوايا والتي ىي مفتاح 
فيـ كيفية تشكيؿ الفرد الرغبة والسعي للبنتقاـ، وكيؼ تترجـ ىذه الرغبة الى نية ومف ثـ 

، وىكذا تـ تطوير اطار Barnoux & Gannon,2014,pp.502-503)التنفيذ لاحقا)
مفاىيمي جديد استنادا لمتفسيرات النظرية في سموؾ السعي للبنتقاـ ومف نتائج النظـ 
التصنيفية احادية الجانب المتوفرة، ومف نظرية التعمـ الاجتماعي، ونظرية السموؾ الدينامي ، 

جتماعي النفس الا وىذه كميا دمجت مع المفاىيـ الشائعة في الانموذج المطور في عمـ
 Barnoux & Gannon,2014)، وكذلؾ مف عمـ نفس الدافعية والانفعاؿ )والمعرفي

,p.503يزاؿ يشار للبنتقاـ عمى وجو التحديد مف وجية نظر المنظورات الاجتماعية  ، ولا
 (.(Barnoux & Gannon,2014,pp.497-513 والعاطفية والمعرفية

 – Psychoanalyticالدينامي منظور التحميل النفسي وعمم النفس -

Psychodynamic Perspective  :  مف مراجعة الأدب النفسي في التحميؿ النفسي
للبنتقاـ أو الثأر والذي ىو نقيض التسامح ، اتضح أنو لـ ينؿ الاىتماـ الكافي في الأدب 

http://www.theravive.co/
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لـ يكف لديو ما يقولو عف الموضوع الا القميؿ،  التحميمي، ولكنو لـ ييمؿ تماما ، ففرويد
باستثناء واحد جدير بالملبحظة ىو اقتباسو في كتابو )الحضارة وسخطيا( قوؿ 

( "يجب عمى المرء أف يسامح الأعداء، ولكف ليس قبؿ أف يتـ شنقيـ Heinrich Heineؿ)
فرويد  أف  -Rudnytsky,2006عمى سبيؿ المثاؿ كما جاء في مصدر  –". وقد قيؿ 

نفسو كاف قادرا ليكوف منتقما فعلب مف اولئؾ الذيف أصبحوا أىدافا لعداواتو 
(. أف واحدة مف مفاتيح المساىمات في فيـ الانتقاـ في Lotto,2006,p.4وخصوماتو)

 Thoughts on( بعنواف)Heinz Kohut, 1972) الأدب التحميمي ىو بحث قدمو

Narcissism and Narcissistic Rageار حوؿ النرجسية والغضب النرجسي( إذ ( )أفك
يرسـ "كوىوت " أشكاؿ متعددة مف الاذلاؿ والخسارة التي يمكف أف تنتج مف الاذى النرجسي 
، وىو ما يراه مصدر لمغضب النرجسي ، الذي يصفو عمى النحو الاتي: "الحاجة للبنتقاـ أو 

ة صارمة لمتابعة كؿ تصحيح الخطأ لمتخمص مف الأذى الراسخ بعمؽ بأي وسيمة، وبقسري
ىذه الأىداؼ ، التي لا تعطي الراحة لأولئؾ الذيف يعانوف مف أذى نرجسي، وىذه ىي 
الاشكاؿ التي تتصؼ بيا ظاىرة الغضب النرجسي بكؿ أشكاليا". لقد أشار "كوىوت" الى أف 
الغضب النرجسي ىو أقوى شكؿ مف أشكاؿ العدواف و/ أو التدمير، كما يدعي أف الفرد في 

ه الحالة مف الغضب النرجسي يفقد القدرة عمى التعاطؼ مع الجاني. لقد توسع "كوىوت" ىذ
 Kernberg,1975, 1984) وجنبا الى جنب مع عدد مف المحمميف النفسانييف الاخريف مثؿ

(، Wurmser,2002)و(، Lansky,2001)(، وSteiner,1996)و (،1994&
في شرح الصلبت الوثيقة بيف  (Lafarge,2005(، و) Volkan,1988.1997,&2004)و

الأذى النرجسي، وتأثير الخزي)العار(، واستعماؿ الغضب النرجسي، والانتقاـ، كدفاعات أو 
 (.Lotto,2006,p.5طرائؽ في التعامؿ مع خبرة سمبية لممشاعر المخجمة)

أف عدد مف أدبيات التحميؿ النفسي في الانتقاـ أكدت عمى النوعية البدائية في  
 Steiner,Socarides,1996عمميات التفكير لدورة الانتقاـ )عمى سبيؿ المثاؿ ،العواطؼ و 

; Lansky& Volkan,2004"فعمميات الاسقاط والانقساـ التي طرحتيا ، )Melanie 

Klein لوضع ىيمنة خصائص الفصامييف والاضطياديف، أف ىؤلاء المحصوريف في"
بيض، فيناؾ ضحايا ابرياء بسطاء، وجناة دينامية الانتقاـ يعيشوف العالـ عمى انو اسود وا

أشرار شيطانييف ، والتأثيرات السائدة ىي كراىية شديدة وغضب، يجب اف تكوف عقوبتيا 
 قاسية ومساوية لمخبرة المدركة مف الاذى الشديد التي شعر بيا الضحية المظموـ

(Lotto,2006,p.5.) منظروف ومؤلفوف متعددوف مف ضمنيـ لقد أكد (Horney,1948 ،)
 & Socarides(، و)Galston,1987(، و)Fornari, 1966(، و)Searles,1956و)

Volkan,1988,1997 عمى الوظيفة التكيفية للبنتقاـ، فترى "ىورني" و"سوكاريدس" أف )
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واحدة مف ىذه الوظائؼ ىي اضفاء الطابع الخارجي لكره الذات والشعور بالذنب، ومنعيا 
كدت "ىورني" أيضا عمى وظيفة استعادة الفخر بالأذى، مف أف تتحوؿ الى الداخؿ، وقد أ

وىي وسيمة لإبطاؿ الشعور بالعار والاىانة الناتج عف الاصابة الأصمية والخسارة، بينما ركز 
"سيمرز" عمى وظيفة اف الانتقاـ يمكف أف يخدـ في الحماية مف الحزف الناتج عف الخسارة 

و "فالكوف" يشيروف  أف "غالستوف"و "فورناري"والقمؽ الناجـ عف الانفصاؿ أو اليجر، غير 
الى أف السعي للبنتقاـ الصارـ يمكف أف يستعمؿ لتجنب أو تخفيؼ الجوانب المؤلمة لمحداد 
أو الحزف ، واستعمؿ "فورناري" مصطمح "التوسيع الاضطيادي  لمحزف " لوصؼ ىذه العممية 

وعمؽ عدد مف  (.Lotto,2006,p.5مف الفعؿ العدائي كبديؿ لمقياـ بالعمؿ الداخمي لمحزف)
المحمميف عمى الفوائد والمكافئات التي يخبرىا المشاركيف في دورة الانتقاـ، فقد أشارت 

(Horney،)(وGaldston(و ،)Akhtar,2002 ومف بيف آخريف، أف البحث عف الانتقاـ ،)
"ىورني" عف والعمؿ عمى الرغبات الانتقامية  يمكف أف يكوف نشاط ممتع لمغاية، وقد تحدثت 

مشاعر الاثارة والانتعاش التي يمكف أف تصاحب السعي  " مف خلبؿ"انتصار الانتقامي
القميميف الذيف  أحد المؤلفيف التحميمييف "Akhtarلتحقيؽ فعؿ مف أفعاؿ الانتقاـ، ويعد" 

)اذا جاز التعبير( ، فيو يقوؿ: "عمى الرغـ مف أنو ينظر نمطيا  يقدموف الانتقاـ مف أجمو !!
للبنتقاـ مف الناحية السياسية بشكؿ غير صحيح، الا أف بعضو حقيقة حسنة لمضحايا، فيو 
يضع الأنا السمبية لمضحية حتى اليوـ بموضع فعاؿ، وىذا يضفي مشاعر مف السيطرة تعزز 

ومسار العلبج  يات السريرية التي فحصت دينامياتىناؾ مدى واسع مف الأدب احتراـ الذات".
لسوء الحظ، فاف كثير مف ىذه الأدبيات ، و لدى المرضى الذيف تييمف عمييـ فكرة الانتقاـ

فييا تأكيد مفرط عمى رؤية المريض واىتمامو بالانتقاـ عمى انو حالة مرضية، فالمتعة التي 
ـ التعامؿ يخبرىا المنتقـ توصؼ بالسادية ، واف نقيض الانتقاـ ىو التسامح والذي كثيرا ما يت

 (. Lotto,2006,p.6) معو عمى انو أعمى وأفضؿ انجاز وينظر لو انو ىدؼ لمعلبج
تشير :   Criminal- Psychological Perspectiveالاجرامي  –المنظور النفسي -

البيانات التي يطرحيا اصحاب ىذا المنظور أف الاضطرابات النفسية تكوف ميالة لحصوؿ 
ياـ بأفعاؿ انتقامية ، أو أف انتشار الجرائـ يعقبيا ردود فعؿ انتقامية، الرغبة في الانتقاـ أو لمق

(، وأظيرت نتائج دراسات اخرى أف الدوافع الأساسية Holbrook,1997كما جاء في دراسة)
( وجريمة Terris& Jones, 1982لبعض الجرائـ مثؿ : سرقة الموظفيف في دراسة)

 (، والاعتداء الجنسي في دراسةScully & Marolla,1985الاغتصاب في دراسة )
(Ney,1987وجريمة القتؿ في دراسة ،) (Porporino, Doherty&Sawatsky,1987 ،)

(، وجريمة Turner& Cashdan,1988) وجريمة سرقة السمع مف المتاجر في دراسة
(، وجريمة ىوس إشعاؿ Wiesenthal,1990) التخريب المتعمد لمممتمكات في دراسة
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(، وجريمة الانحرافات المرورية في Noreik &Grunfeld,1990) الحرائؽ في دراسة
(، بؿ وحتى جرائـ المافيا ، فاف Wiesenthal, Henessy & Gibson,2000دراسة)

حدوث ىذه الجرائـ مف الصغيرة وحتى الفظيعة ، كاف الرغبة في الانتقاـ ىو المثير 
د دوافعيا المحتممة، لكف ىناؾ لارتكابيا، وعمى الرغـ مف معرفة نسبة انتشارىا ومعرفة أح

نقص في المعمومات الاحصائية عف عدد الجرائـ التي ارتكبت في السعي لتحقيؽ الرغبة في 
الانتقاـ. ومع ذلؾ، فاذا كانت النتائج مف البيانات العالمية يمكف استقراءىا عمى مجتمعات 

تشرة ىو الرغبة في اخرى ، فاف واحد مف الدوافع الأساسية الضمنية لمعظـ الجرائـ المن
الانتقاـ، وىذه النتيجة ربما تشجع البحوث المستقبمية لدراسة كيفية نشوء الرغبة في الانتقاـ 
وكيفية ارتباطيا بالجرائـ، لكي تقوـ الجيات الامنية بحماية أفراد المجتمع وأنقاص معدلات 

 Ohlsson& Ireland,2011 ; (Stuckless, Ford) الجريمة. وقد أظيرت دراسات

&Vitelli,1995  أف الرغبة في الانتقاـ موجود أيضا بيف السجناء، وحتى بيف الجناة
(، وبيذا الخصوص أشارت دراسات اخرى Pardini,2011) الشباب كما أظيرت ذلؾ دراسة

اف بعض الجناة الشباب شخصوا عمى أنيـ مصابوف باضطرابات نفسية محددة، فاذا تصرفوا 
( APD) الانتقاـ، فالمصابوف باضطراب الشخصية التجنبيةبعنؼ فيذا بسبب الرغبة في 

عمى سبيؿ المثاؿ، عادة ما يعانوف مف انعداـ الامف أو خيبة الأمؿ أو الاستياء والتي عادة 
 Leue, Borchard) ما تكوف أصؿ أعماؿ العنؼ مف قبيؿ الإساءة الجنسية والعدواف

&Hoyer,2004 ; Marshall,2007ار(، والمخدرات والانتح (Dunseith et al.,2004 
;Gonzalez,2007  فيؤلاء لدييـ الرغبة للبستمتاع بالتواصؿ مع الناس لكنيـ لا يتمكنوا ،

مف القياـ بذلؾ، ليذا فقد يموـ البعض منيـ الاخريف بسبب ىذا العجز، وىكذا فيـ يخفوف 
 عف ( وفضلبEsbec & Echeburua , 2010) رغبة في الانتقاـ لأنيـ يشعروف بالرفض

ذلؾ أشارت ىذه الدراسة أيضا أف ىناؾ ارتباط بيف اضطراب البارانويا واضطراب الفصاـ 
ويصبح خطرا جدا ليؤلاء الأفراد الذيف ربما يشعروف بالمرارة حوؿ كيؼ سيفكر المجتمع 
لمتعامؿ معيـ ، وىـ يخفوف انفعالات سمبية كالغضب والانتقاـ ، او حتى التصرؼ بعنؼ ، 

( أف بعض الأفراد الذيف يقوموف بارتكاب جرائـ جماعية ، Dutton,2007)وأظيرت دراسة 
أو شركاء المعتديف ، أو الذيف تقاعدوا مف أعماؿ تخدـ المجتمع كالجيش مثلب ، أظيروا 
مستويات مف البارانويا ربما تخفي أعراض صدمية ورغبة في الانتقاـ. وفي الحقيقة كشفت 

تقاـ ترتبط بأعراض اضطراب ما بعد الضغوط ( أف مشاعر الانKunst,2011دراسة)
( اف الرغبة في الانتقاـ ربما تخضع Bayer, et al., 2007(، ويشير )PTSDالصدمية )

للئخفاء عند الأطفاؿ والبالغيف أثناء الأشير أو حتى السنيف التي تعقب الحادث، وخاصة اذا 
أظير الأطفاؿ أعراض  (، وىكذاPTSD)ػأثار الحادث أعراض مرضية نفسية مثؿ اعراض أل
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(PTSD)  أكثر وبدلالة احصائية مف الانفتاح عمى المصالحة، وكذلؾ أظيروا مشاعر أكثر
( أف الحذر يكوف ليس Gabler & Maercker,2011) مف الانتقاـ، وفي ىذه الحالة يشير

فقط مف احتمالية الجريمة لكف أيضا بسبب مدركات ومشاعر الانتقاـ والتي تعمؿ ربما عمى 
( أثناء حياة الأفراد، بينما كاف قد أوضح باحثوف أخروف PTSD)ػلحفاظ عمى عوامؿ ألا
(Sonis et al.,2009 عف علبقة معاكسة ، أف الأفراد الذيف يخفوف الرغبة في الانتقاـ )

( مقارنة بأولئؾ الذيف ليس PTSD)ػيكونوف أكثر احتمالية لأف يتطور لدييـ اضطراب أل
الانتقاـ، وفي كمتا الحالتيف فاف الرغبة في الانتقاـ يستمر لسنيف او حتى لدييـ رغبة في 

(، والوقت Frijda,1994; Gabler & Maercker,2011) عقود عمى وفؽ وجية نظر
( ومشاعر الانتقاـ اثناء حياة PTSD)ػعامؿ ذو صمة يبيف الارتباط الايجابي بيف أعراض أل

يجب اف يقاؿ أف مشاعر الانتقاـ تعني استجابة تقييـ  البالغيف . وفيما يتعمؽ بيذا ، فاف ما
تكيفية عند مراحؿ الايذاء الاولى، فتصبح مشكمة اذا تـ الاحتفاظ بيا لفترة طويمة كما يرى 

(Orth et al.,2006( ومف جانب أخر يرى .)Horowitz,2001; Orth et al., 2006 )
نما يواجو الأطباء أيضا وبشكؿ ( لا تتطور عند ضحايا الحرب فقط و PTSD)ػاف أعراض أل ا 

منظـ ىذه الأعراض، ونتائج متداخمة ومستمرة مف الرغبة في الانتقاـ ترتبط مع مشاعر 
( في PTSD)ػغضب مف الجناة. لذلؾ تمت مناقشة خيالات الانتقاـ في أدبيات اضطراب أل

(، ووجد أيضا مشاعر حزف معقدة وأعراض استجابية Milgram et al.,2006) دراسة
لمضغوط ، وأف جميع ىذه الخيالات ربما تتضمف غضب عمى الذات يؤدي بالنياية الى 
 الانتحار ، غير أنو لـ يحدد ليا عنواف مناسب في أدبيات الطب النفسي بشكؿ عاـ

(Horowitz,2007 وىكذا يتبيف أف الكثير مف الجرائـ يكوف الدافع ليا ىو الرغبة في ،)
عمى  (بات في الشخصية )التجنبية والبارانوية والفصاميةاضطراالانتقاـ، وحتى أف ثلبثة 

(، والحزف المعقد، وأعراض الاستجابة لمضغوط ، ترتبط مرارا PTSD)ػالأقؿ، واضطراب أل
بالرغبة في الانتقاـ، والذي يمكف أف ينطوي في جانبيا الأوؿ عمى مخاطر كبيرة عمى 

خفاض حاد في نوعية نطوي عمى انالمجتمع في الجوانب الجنائية ، وفي جانبيا الاخر ي
، وللؤسؼ لا توجد دراسات نفسية او تجريبية درست الرغبة في الانتقاـ بشكؿ الحياة لممرضى

كاؼ، لذلؾ فيناؾ حاجة لدراسة معمقة تستيدؼ ايجاد العوامؿ الأساسية التي تكوف بمثابة 
اعد في الوقاية ووضع حافز لمرغبة في الانتقاـ في جانبيو الاجرامي والسريري والتي قد تس

البرامج العلبجية الموجية التي تحد مف اعراض ومعدلات الجريمة والذي سيفيد المجتمع ، 
 (.Guerra,2012,pp.100-102وعند التمميح لممخاطر يجب العثور عمى الوسائؿ)

عمى مدى التاريخ الانساني : Cultural Perspectiveالمنظور الثقافي )الحضاري( -
ومنذ العصر القديـ الى الزمف الحالي نقشت الحضارة العالمية وبإصرار الحديث عف 
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المشاعر الحاصمة حتى عف اضرار الانتقاـ مستعمميف كممات مختمفة للئشارة ليا، وكاف 
 الحديث لعقود عف مسألة ميمة تستحؽ الدراسة ، وبالنظر الى أف تمؾ المغة قد استعممت

 -أي دراسة الانتقاـ -لفيميا بشكؿ شامؿ وتحديد الجوانب النفسية ليا ، وفي حالة كيذه 
سيكوف مف المرغوب لفت الانتباه الى الدراسات المغوية لنكوف قادريف عمى تقديـ تعريؼ 
مشترؾ واحد، وكذلؾ دراسة الأساطير والأدب والفف والوسائؿ الاخرى لمتعبير الانساني والتي 

الانتقاـ بشكؿ كبير ليساعدنا في ىذه الميمة بشكؿ جيد مما يسمح لنا معرفة  يظير فييا
 ,Guerraكيؼ كاف أسلبفنا يفيموف الانتقاـ وكيؼ يمكف ليذا المفيوـ أف يتطور )

2012,p.104 .)ولسعة ىذا المنظور وتفاصيمو الكثيرة لامجاؿ لتناولو مف جميع جوانبو( .) 
(، Lorenz,1966لقد أثبتت الدراسات ): Cognitive Perspectiveالمنظور المعرفي -
( اف العقوبة بشكؿ عاـ موجودة في المجتمعات Clutton-Brock &Parker,1995و)

 الحيوانية، في حيف اف الانتقاـ يقتصر عمى المجتمعات البشرية كما أشارت دراسة
(Zaibert,2006(والى بعض الرئيسيات غير البشرية كما أشارت دراسة ،)Jensen et 

al.2007(و ،)Jensen,2010 وسواء في الانساف أو الرئيسيات غير البشرية فالانتقاـ ،)
ينبع مف رد فعؿ فوري عمى الضرر الاجتماعي، كما في حالة الاختزاؿ التعسفي لمسمطة، 
لكف ىناؾ بعض الأشكاؿ مف الانتقاـ البشري تتطمب اليات معرفية متطورة، واذا أردنا أف 

كاؿ الانتقاـ يجب عمينا أف نبدأ مف الرغبة بجعؿ الاخر يعاني لأنو جعمنا نحدد تعريؼ لأش
( في دراستو، فالحسابات النفسية عادة Elster,1990) نحف نعاني أولا كما أشار الى ذلؾ

" مشددا عمى أىمية الحاؽ الشر Desire for Revengeتركز عمى "الرغبة  للبنتقاـ" "
يف الطرفيف واستعادة احتراـ الذات والعامة لمصورة التي بالأخر، ومف ثـ تساوي المعاناة ب

(. فضلب عف ذلؾ، فإف الرغبة للبنتقاـ تعد Frigda,1994) تضررت بفعؿ العدواف كما يرى
وسيمة فعالة عادة لإصلبح المزاج السمبي وتخفيؼ الضيؽ عف الضحية ، عمى الرغـ مف أف 

ى المبالغة في تقدير العواقب الايجابية للبنتقاـ النتائج التجريبية تشير الى أف الناس يميموف ال
(، فعندما سأؿ الأفراد عف توقعاتيـ عف كيفية ما Carlsmith et al.,2008) كما يشير

سيشعروف بو بعد قياميـ بالانتقاـ؟ فيـ غالبا يفشموف في التنبؤ بحالتيـ الانفعالية والمبالغة 
الاستيانة بالمشاعر السمبية التي يخبرونيا بالانفعالات الايجابية نتيجة إعادة الانصاؼ و 

حقيقة. وىذا لا يمنع الناس مف الانتقاـ الشديد ومف محاولة حتى ايقاع درجة مف الألـ مع 
قميؿ مف الاىتماـ أو بدونو لكيؼ ستكوف الصعوبة والمخاطرة والتكمفة، اف التكاليؼ يمكف اف 

ؼ اختزاؿ معاناة الألـ، لكف ادراؾ ذلؾ تكوف حقيقة عالية بسبب مواجية العدواف الذي يستيد
( مصطمح "اليوة الجسيمة" Baumeister,1997) يكوف بشكؿ ذاتي حتما. لقد استعمؿ

"Magnitude Gap للئشارة الى الفرؽ بيف المنتقـ والضحية في صورة واىمية ونتائج أي "
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مو ىذا يخمؽ عدواف،  فالضحية يرغب في بداية العدواف المحافظة عمى الانصاؼ لكف في فع
عدـ مساواة اخرى وىمـ جرا في سمسمة أزلية مف الانتقاـ. اف تحديد البنية المميزة لممعتقدات 
والأىداؼ الدافعة للبنتقاـ ىي أساسا تضـ جزء مف أشكاؿ اخرى مف رد الفعؿ عمى الضرر، 
مثؿ القصاص والعقوبة والردع، عمى الرغـ مف أف ىناؾ عدة مجالات متداخمة بيف 

 ص والانتقاـ والعقاب والردع، ولمتحقؽ مف صحة الفرؽ بينيا فقد افترضالقصا
(Andrighetto et al.,2012:عددا مف الأبعاد ىي ) 

معاناة مف الضرر: أف تقييـ أي أساءه يعتمد عمى المقاصد المعزوة وعمى قيمة الأىداؼ ●
 المحبطة مف المعتدي. 

التعامؿ مع العدواف فيـ يركزوف عمى  الغرض مف رد الفعؿ: عندما يقرر الأفراد كيفية●
 الأىداؼ التي يرغبوف بتحقيقيا ومف ثـ بعد ذلؾ اختيار الرد المناسب.

نمط التأثير المعرفي ، مثاؿ ذلؾ ، نوع التغيرات المقصودة في العقؿ، ووضع الضحية . ●
ا أىداؼ فعمى سبيؿ المثاؿ اف اىداؼ المنتقـ ىي تغيير اىدافو ومعتقدات الجميور عنو، بينم

المعاقب تكوف العمؿ عمى المستوييف الادراكي والدافعي مف خلبؿ اثارة ىدؼ في عقؿ 
عند الامتناع عف القياـ بيذا العمؿ الذي أدى  -عادة يكوف تحت تيديد العقوبة -الضحية

 الى العقاب مرة أخرى.
والتفويض )كما ىو في الانتقاـ(،  التركيز عمى رد الفعؿ يشير الى أف الفرد فوض نفسو●

 )كما ىو في العقاب(، أو معيار)كما ىو في الاقتصاص(.  الاخر
نحف ندرؾ حقيقة ذلؾ ، عمى الرغـ مف أف مجموعة المعتقدات والأىداؼ المضمرة  

تختمؼ بعمؽ، فضلب عف حالة العالـ الناتجة عمى الأقؿ مف مضموف المنظور الممثؿ، 
حاؿ، اذا كاف بمقدورنا أف نحدد التمثيلبت فالمعاقب والمنتقـ أحدثا نفس الفعؿ، عمى أية 

العقمية المميزة للبنتقاـ، سنكوف قادريف عمى تطوير فيمنا ليذا السموؾ ومحاولة حؿ التوتر 
 Giardini & Conteبيف الرغبة الفردية في القياـ بالانتقاـ والالزاـ الاجتماعي ضدىا)

,2015,pp.78-79)  
تميؿ النظريات الاجتماعية الى الافتراض   :Social Perspectiveالمنظور الاجتماعي -

بأف السموؾ المخالؼ ينجـ عف سياؽ اجتماعي أو نتائج مواجية اجتماعية تد رؾ عمى انيا 
" والذي General Aggression Modelاشكالية، وعمى سبيؿ المثاؿ انموذج العدواف العاـ"

والدراسات  (،Anderson &Bushman,2002و  ; Anderson&Dill,2000) طرحو
ذات الصمة التي اقترحت انماط معينة مف الجرائـ تميؿ لأف تكوف ناتجة مف سموؾ السعي 
للبنتقاـ ولاسيما تمؾ التي تنطوي عمى الثقة، وقاعدة الانتياكات، أو الاستثناءات الشخصية 

(Barnoux & Gannon ,2014,p.503فمف المفترض  .)  اف الصراع بيف الأفراد، سواء
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حقيقي أو متصور، مع أي فرد أو مع النظاـ الاجتماعي ىو في جذور سموؾ السعي أكاف 
للبنتقاـ، ويمتقي عمماء النفس وعمماء الاجتماع والفلبسفة في أسناد اف الضرر الذي يمحؽ 
باليوية الذاتية ىو السبب الرئيسي لسموؾ السعي للبنتقاـ أو الثأر، وخاصة الدراسات التي 

 ;Bies&Tripp,1996;Gould,2000;McCullouh et al.,2001) قاـ بيا

Waldmann,2001 وقد اعتمدت نظرية اليوية الاجتماعية لمناقشة الدافع الاساسي ،)
للبنتقاـ المرىؽ في استعادة اليوية الذاتية لمفرد، وفضلب عف اليوية الشخصية فاف نظرية 

الاجتماعية عمى وفؽ اليوية الاجتماعية تنص عمى اف مفيوـ الذات ىو مف ضمف اليوية 
، وبينما تتكوف اليوية الشخصية مف الخصائص  Tajfel & Turner,1985) ما يرى )

المميزة ، فأف اليوية الاجتماعية تتألؼ مف مجموعة تصنيفات أو أعضاء مثؿ الجندر 
والعرؽ والاحزاب السياسية والنوادي ...الخ ، ونتيجة لميوية الاجتماعية فاف الافراد يدركوف 

فسيـ عمى انيـ ينتموف لمجموعات معينة ، وأي فشؿ او ىزيمة  تتعرض ليا المجموعة ان
التي ينتمي ليا الفرد بقوة، مثؿ ىزيمة شخص ما ليزيمة فريقو الرياضي المفضؿ او حزبو 
السياسي، يمكف اف يخبره عمى انو يشكؿ خطورة وتيديد ليويتو الذاتية، وربما ينتج عنو رغبة 

 Bechwati & Morrin,2008) ف الجاني الذي ألحؽ الضرر بولمسعي للبنتقاـ م

,pp.648-649 أف السعي للبنتقاـ في ىذا السياؽ ربما يكوف دافعا لمقياـ بو لوقؼ .)
 Craig et"البمطجة" بواسطة الحاجة الى بذؿ ضبط وتأكيد ردود أفعاليـ الانفعالية "لمبمطجة")

al.,2007,pp.465-477  .) 
العوامؿ النفسية والعوامؿ  وتعمؿ:  Affectional Perspectiveالمنظور العاطفي-

المثبطة كعوامؿ وسيطة ضمف الاستجابة العاطفية والمعرفية لمصراع بيف الاشخاص، ومف 
المفترض أف تؤثر ىذه المتغيرات عمى اتجاه و/أو قوة العلبقة بيف التقييـ العاطفي والصراع 

حقة لمسعي للبنتقاـ، وأثبتت دراسات كثيرة اف بيف الاشخاص، وتوليد الرغبة والنية اللب
المستويات المرتفعة مف الاضطرابات النفسية مثؿ الأوىاـ والبارا نويا والذىاف والفصاـ والقمؽ 
والاكتئاب لدى مشعمي الحرائؽ تكوف بدافع الانتقاـ وأشارت الى تأثير سموؾ السعي للبنتقاـ، 

ات الشخصية والانفعالية في سموؾ السعي للبنتقاـ وأشارت دراسات اخرى الى تأثير  المتغير 
لدى متعمدي اشعاؿ الحرائؽ ومف ضمف ىذه المتغيرات تأكيد الذات الواطئ، وقضايا تنظيـ 
الذات، وضعؼ التواصؿ، واحتراـ الذات الواطئ، وضعؼ حؿ المشكلبت، والميؿ لمتعاطؼ، 

ر، والانانية الميددة، والطيبة المنخفضة، والاعتقاد بعدالة العالـ، والعدائية والعدواف، والاجترا
والعصابية المرتفعة، والى جنب ىذه العوامؿ النفسية ، تعمؿ العوامؿ المثبطة عمى تثبيط 
التفكير العقلبني وتعزيز الاستجابة العدائية ، ووجد اف المستويات العالية مف اساءة استعماؿ 

ولاسيما وجد اف لمكحوؿ دورا يؤثر في سموؾ المواد الكحولية تدفع مشعمي الحرائؽ للبنتقاـ ، 
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. ففي بداية الحدث (Barnoux & Gannon,2014,pp.504-505)السعي للبنتقاـ 
الانفعالي مف المحتمؿ اف يقيـ الصراع بيف الاشخاص بشكؿ سمبي اذ انو يركز عمى 

انفعالي سمبي الخبرات السمبية والتي تؤثر في اىتمامات الفرد وأىدافو وقيمو، وأف ىكذا تقييـ 
مف المحتمؿ أف يولد مدى مف الحالات الانفعالية تمتد طيمة الوقت وكميا مرتبطة  بالصراع 
وخصوصا لانتقاـ مشعمي الحرائؽ، وىي تتضمف الغيرة، والكراىية، والحسد، ومشاعر 
الاحتجاج، والغضب، والعداء، ومشاعر يصعب القياـ بيا بأي طريقة، وأشارت أكثرية 

نفعالية الملبحظة في الأدبيات، وفي السياؽ مع بحوث الانفعاؿ، اف التقييـ الحالات الا
الانفعالي السمبي لمصراع بيف الاشخاص يكوف مف المحتمؿ لو جذور في تشكيؿ الرغبة 

 )( ، وأشارت دراسات Barnoux & Gannon,2014,p.505) والقصد لمسعي للبنتقاـ

Stillwell, Baumeister &Del Priore,2008)  الذيف يسعوف للبنتقاـ مف وجية  أف
نظر المنظور العاطفي يركزوف عمى استعادة الانصاؼ مف الجاني الذي سبب ليـ الأذى، 

 .(Stillwell, Baumeister &Del Priore,2008,pp.253-263) ليشعر بالأذى نفسو

إف الاقتباس الأكثر شيرة والمأخوذ مف  :Perspective  Judicialالمنظور القضائي-
(Lex Talionis" " ىو "العيف بالعيف )An eye for an eye وىي حالة تعبر عف "

الصوت القديـ لمحضارة الانسانية ، لكنو يبدو اليوـ لا يتناسب مع مفاىيمنا عف عدالة الدفاع 
عف حقوؽ الانساف المعاصر ، في حيف كاف يعبر في ذلؾ الوقت عف الخطوة الأبعد لمتنفيذ 

مى نطاؽ واسع ، وىو التنفيذ الرسمي لمعدالة، وىكذا يدور الانتقاـ في الرسمي للبنتقاـ وع
(، اف المقولة السابقة تشير الى اف Guerra,2012,p.98) حمقة مفرغة مف انتقاـ لانتقاـ

فقداف العيف يجب اف يتـ الرد عميو بنفس الفعؿ عمى الجاني، وكاف نظاـ العدالة ىذا موجودا 
 " في اليند، وقانوف ىبريؾManu" ورابي وقانوف مانوعمى مر الحضارات كقانوف حم

"Hebraic أو الجداوؿ الاثني عشر الرومانية، وعمى أية حاؿ فيناؾ بعض الاختلبفات "
الانثروبولوجية والتي تبدو بعيدة عف تحقيؽ العدالة: مثؿ الانتقاـ بالدـ في الثقافة العربية 

الات الانتحار في غينيا بعد سوء (، وارتكاب حAl-Krenawi&Graham,1999البدوية )
 (، أو جدع أنوؼ السراؽ أو أسرى الحرب في بعض مناطؽ اليندCounts,1987) المعاممة

(Mazzola,2007 أو جدع أنوؼ النساء غير المؤمنات أو غير المخمصات في عدة ،)
مناطؽ مف الشرؽ الأوسط في آسيا كأفغانستاف )كحالة الفتاة عائشة التي رش وجييا 

، أو حتى تصؿ الى عقوبة 2010) حامض تحت ما يسمى جرائـ الشرؼ في عاـ بال
( الى أف Amnesty International,2011الاعداـ، وتشير منظمة العفو الدولية )

(. Guerra,2012,p.99) 2010بمد  حتى عاـ  67زالت فعالة في  الاجراءات الانتقامية لا
المنطقية للؤفعاؿ الاجرامية فاف الخطوة اللبحقة وفي محاولة لتحقيؽ التوازف بيف الاستجابات 
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ىو تقديـ قيمة نقدية كتعويض تحصؿ عميو عائمة الضحية دوف التسبب بجريمة جديدة 
"، فضلب عف ذلؾ، Restorative Justice" لمعاقبة الجاني، وىذا يدعى بالعدالة التصالحية

الموروثة ىي قضايا جوىرية في  فيناؾ نظاـ معقد مف القيـ كالشرؼ والولاء والقيـ العائمية
الموضوع. غير انو في الياباف تـ استبداؿ "عدالة العيف بالعيف" "بالعدالة العمياء" والتي ينتزع 

لو وتوجييو الى موضوع ثالث والى قوة مستقمة  بيا الرغبة للبنتقاـ مف استعماؿ الناس الحر
فاف ىذا الدافع لمتخمص مف تستيجف الجريمة رغما عف العادات القديمة، فضلب عف ذلؾ 

ضا الرغبة للبنتقاـ الى العدالة أدى لمتفكير بسف القوانيف ليس لمجناة والضحايا فقط ولكف أي
، فبعض الشعوب الديمقراطية تميؿ لتشجيع مشاركة المواطنيف لمتفكير بييئات المحمفيف أيضا

ية لمقرارات، في السمطة القضائية كأعضاء في ىيئة المحمفيف مف اجؿ حماية موضوع
ويواجو عمـ النفس الاجتماعي تحدي لتنظيـ القنوات التي تسمح بترتيب المجموعات بدوف 
أي تعصب اجتماعي  او نزعات انتقامية أو انفعالية والتي ربما تؤثر قراراتيـ عمى المتيميف 
، وبيذا المعنى فاف بعض الدراسات توصمت الى اكتشاؼ الرغبة بالانتقاـ عند المرشحيف 

 Ho. FosterLee. FosterLee& ;Crofts,2002) الذيف يريدوف اف يكونوا محمفيف
Stuckless & Goranson,1992  والنتائج أشارت الى أف ىناؾ بعض القبوؿ لمساعيف ،)

 ,Brownleeللبنتقاـ مف القتمة لانيـ يستحقوف الموت ومعاناة الألـ والرعب مف ضحاياىـ)

McGraw& Vest, 1997 ;Nygaard,1994 وأف قمب شعار "العيف بالعيف" لا يتوافؽ ،)
مع العدالة العمياء. وىكذا فأف القاء نظرة عمى بعض التشريعات الجزائية يظير اف الرغبة 
للبنتقاـ تطور مف الحؽ الفردي الى تقييـ طرؼ ثالث مستقؿ، ومف الاستعماؿ الحر 

لنظاـ التصالحي. وأف كلب والاعتباطي الى القياس المتسؽ، ومف النظاـ الانتقامي الى ا
القوانيف القديمة والحالية ركزت عمى اف الرغبة في الانتقاـ ىي لب القضية في مبادئيا المثيرة 

(، McKee & Feather,2008) لإدارة المجتمع الانساني عف طريؽ القيـ والعادات المعدلة
واف تطوير مفيوـ وعف طريؽ حماية الحقوؽ ومحاولة الردع غير المحدود لدائرة العنؼ، 

العدالة يتـ متابعتو ولكف ، بالرغـ مف كؿ الجيود في جميع انحاء العالـ، فميس ىناؾ بحوث 
 ( .Guerra,2012, pp.99-100) نفسية أو تجريبية درست الرغبة في الانتقاـ بشكؿ كاؼ

ومف خلبؿ عرض وجيات النظر ىذه في سموؾ الانتقاـ، فأف الباحثيف يتبنياف  
 نظور الاجتماعي لأنو اقرب المنظورات مع طبيعة الظاىرة المدروسة.طروحات الم

  ":Anti-Social Personality Disorderاضطراب الشخصية المضادة لممجتمع "-2
أرجعت ىذه النظرية الانحرافات السموكية  ":Theory of Heredityالنظرية الوراثية "-

روموسومات وتمؼ الدماغ واضطرابات الى الخمؿ في التكويف الجسمي ، ومنيا اختلبؿ الك
الغدد، وأعدت الوراثة مسؤولة عف نشوء ىذه الانحرافات لأنيا ىي المسؤولة عف تحديد 
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ويرى عمماء الوراثة بأف الاختلبؿ  (.66،ص1996الخصائص البيولوجية لمجسـ )المييبي ، 
مع ، وأكثر الوظيفي العضوي يؤدي دورا كبيرا في نشوء السموؾ الاجرامي المضاد لممجت

الشاذة ، ولاسيما تركيب  (الوراثة ، ىي الجينات )المورثات الاشياء التي ركز عمييا عمماء
(XXY( )Brodsky ,1973,p.29 الذي يرتبط بصورة كبيرة بالسموؾ العدواني المستمر ،)

الاضافي والذي يحمؿ تأثيرا كبيرا في السموؾ المضاد  (y، الناتج عف زيادة كروموسوـ )
 (.Hollin,1989,p.31) لممجتمع

يرى عمماء النفس السموكيوف بأف  :Behaviorism Theoryالنظرية السموكية -
اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ،ىو سموؾ مكتسب بطرائؽ متنوعة ، ويرتبط ىذا 
الاضطراب بتقميد الابناء لآبائيـ المضاديف لممجتمع ، وتعرض الابناء الى نظاـ تنشئة غير 

 ،1983ؽ في طفولتيـ ، وظيور مشكلبت سموكية ليـ في سف مبكرة )دافيد وؼ ،متس
(. والمنظور السموكي يؤكد بأف العدواف الاجتماعي ىو أحد متغيرات الشخصية 691ص

وصنؼ مف استجابات القدرة عمى التحمؿ والانتشار ، واف ىناؾ دورا ميما تؤديو العادة في 
،ويتمثؿ ىذا السموؾ بعادة اليجوـ ونظاـ متكوف مف تكويف ىذا السموؾ المضاد للآخريف 

 ( .Buss,1961,pp.198-202مجموعة العادات بييأة عدواف جسدي وعدواف لفظي)
يرى أصحاب ىذا المنظور اف السموؾ المضاد  : Learning Theoriesنظريات التعمم-

ح الحب ، يتسـ لممجتمع ناتج مف سموؾ الاباء الذي يتمثؿ بسموؾ ذو علبقة ضعيفة ، لا يمن
بالبرود والجفاؼ مع الطفؿ ، فاذا كاف ىذا الطفؿ يقمد نموذج الوالديف ، فانو سيصبح باردا 
وجافا في علبقاتو الشخصية ،ويتعمـ صفات شكمية وسطحية في المواقؼ الاجتماعية ولا 
يشترؾ في الاخذ والعطاء ، بؿ يستعمؿ الخداع والاسموب المصطنع ، أو أف يكوف سموؾ 

مستقر وغير متوافؽ ، فالوالداف ربما يكوناف متغيريف في سد حاجة الحناف والعقاب  غير
ج والثواب ، وعدـ الاستقرار في وضع قوانينيـ التي يجد الطفؿ فييا صعوبة في ايجاد انموذ

ويسبب عدـ الاستقرار تشويشا في ىوية ونمو مفيوـ الذات لمطفؿ ، فيتعزز لديو  ،قدوة لمتقميد
لخطأ، وكيفية ، ولا يتعمـ الصح واداع، وتجنب العقاب بواسطة الكذبمصطنع والخالاسموب ال

، ويساعد ضعؼ رقابة الوالديف لأبنائيـ عمى تطور تمؾ السموكيات تجنب الموـ والعقاب
(، لاف المدركات الاجتماعية السمبية للؤطفاؿ ،تؤثر Buss,1986,pp.439-440المنحرفة )

ويرى كوىيف  (.Dodge &Newman,1981,p.375اني )بصورة كبيرة في سموكيـ العدو 
(Cohen ,1959 اف تعمـ السموكيات المنحرفة المضادة لممجتمع يتعزز بالاعتقاد الخاطئ)

مف الشخص المقمد ، بأف تعمـ السموكيات المتمردة يجمب لصاحبيا الييبة والاحتراـ، مف 
يجمبو ذلؾ مف تعزيزات عاجمة خلبؿ استعمالو لمعنؼ الجسدي والتخريب والتمرد ، وما 

رضاء ذاتي ) (بأف الشخص Sutherland ,1966ويرى سذرلاند ) (.Jessor,1968,p.46وا 
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يتعمـ السموكيات الاجرامية المضادة لممجتمع مف خلبؿ الاختلبط بأصدقاء السوء وتعمـ 
وأف ىذا الشخص ، ضعيؼ الخبرة مف السيولة  (Sarason,1976,p.475سموكياتيـ )

 (.Ben,1986,p.20لتمؾ السموكيات ) اكتسابو
لقد عرض مؾ كورد ثلبث نماذج ( الاحيائية الاجتماعية :McCord,1964نظرية )-

 رئيسة لأسباب الشخصية المضادة لممجتمع وىي :
الرفض القاسي لموالديف ،كسبب جوىري لاضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ، ويقوـ -1

 ىذا الانموذج عمى الفرضية النفسية .
الرفض المعتدؿ لموالديف المرتبط بإصابة الدماغ التي تؤثر في المنطقة المتعمقة بالسيطرة -2

وكبح السموؾ ، وىذا الانموذج يقوـ عمى دمج العوامؿ البيولوجية والاجتماعية ، اذ تكوف 
النتائج النفسية الناجمة عف الرفض المعتدؿ ، متفاعمة مع درجات مختمفة لإصابة الدماغ ، 

 يؤدي الى الاندفاعية .مما 
الرفض المعتدؿ لموالديف ، بدوف اختلبؿ بيولوجي ، ولكف بوجود تأثيرات مثؿ الانموذج -3

الابوي المضاد لممجتمع ، والتبايف في العقوبة ، وغياب الرقابة الوالدية ، وىذا الانموذج 
جتماعيا ، يتضمف أسموب تعميـ السموؾ المضاد لممجتمع أو اكتسابو مف أبويف مضاديف ا

كعامؿ أساسي مف أسباب الاضطراب ، فضلب عف سوء المعاممة ، وضعؼ الرقابة عمى 
سموؾ الابناء ، وغيرىا مف الاخطاء الوالدية التي ينتج عنيا شخصية مضادة لممجتمع 

 (.47،ص 1996)المييبي ،
 يتفؽ معظـ العمماء الاجتماعييف عمى أف عدـ: Social Theoryالنظرية الاجتماعية -

العدالة الموجودة في النظاـ الاجتماعي ىو العامؿ الاساس في نشوء السموؾ الاجرامي 
المضاد لممجتمع . ويعدوف العمميات النفسية ىي مجرد تتابع لعمميات اجتماعية واسعة 
المدى ، تؤمف السعادة والرفاىية لمجموعات اجتماعية معينة وتحرـ مجموعات اخرى ، وعمى 

روف بأنو ينبغي عمى عمماء النفس أف يركزوا جيودىـ عمى تغيير ىذا الاساس فأنيـ ي
 (Merton,1957المجتمع بدلا مف محاولاتيـ في تغيير ضحاياه ، وحاوؿ عالـ الاجتماع )

(وىو Anomieتفسير اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع بنظرية أطمؽ عمييا )الانومي 
المعايير ، التي اذا ما سادت في المجتمع مصطمح يعني بو التعبير عف الاحساس بانعداـ 

واف ىذا الاحساس قد يساىـ في  فإنيا تحرـ مجموعات اجتماعية مف تحقيؽ مصالحيا ،
. وأشار مرتوف الى اف جموعاتظيور شخصيات مضادة لممجتمع بيف أفراد ىذه الم

تتمتع بيا إلا والتي لا  ،عمى الامور المادية ومسائؿ الترؼالمجتمعات التي تضع قيمة كبيرة 
أو انعداـ المعايير وفقداف حالة  مجموعات معينة مف المجتمع ، عندىا تبرز حالة ) الانوميا(

السواء ، فتشعر الجماعات المحرومة بأف مكافآت ىذا المجتمع ليست متوفرة ومطروحة 
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لمجماعات كافة بصورة عادلة ، وليذا فأف ىذه الجماعات ستتجاوز قيـ المجتمع ونظامو 
واعده . واف ىذا الاحساس بانعداـ المعيارية ىو الخاصية المميزة لمشخصية المضادة وق

 . (369-368،ص1998لممجتمع )صالح والطارؽ ، 
وفي ضوء ذلؾ يتبنى الباحثاف النظرية الاجتماعية اطارا نظريا في تفسير نتائج اضطراب 

 ىرة المدروسة.الشخصية المضادة لممجتمع لأنو أقرب المنظورات الى طبيعة الظا
اف منيجية البحث المتبعة ىنا ىي البحث الارتباطي وىي  منهجية البحث واجراءاته:

منيجية تستعمؿ لتعييف الى أي حد تتفؽ التغيرات في أحد العوامؿ مع التغيرات في عامؿ 
آخر ، وقد ترتبط المتغيرات مع بعضيا ارتباطا كبيرا، أو ترتبط الى حد ما، أو لا ترتبط 

الدرجة التي تصاحب فييا الزيادة أو كمية. ويتوقؼ مقدار الارتباط بصفة عامة عمى 
سواء كاف في نفس الاتجاه  -النقصاف في أحد المتغيريف بزيادة أو نقصاف في المتغير الآخر

  (.324-323،ص1985أو في الاتجاه المضاد.)فاف داليف، 
 مجتمع الدراسة الحالية بطمبة جامعة بغداد.  يتحدد البحث:مجتمع -1
اىداؼ الدراسة الحالية لابد مف استعماؿ عينة عشوائية تكوف ممثمة  ؽلتحقي البحث:عينة -2

( طالب 225لمجتمع الدراسة ،وقد تمت الاستعانة بعينة مف طمبة جامعة بغداد عددىـ )
( 58)الذكور وطالبة مف أقساـ كمية الآداب إذ كاف عدد  ب( طال138)بواقع وطالبة موزعيف 

( طالب وطالبة بواقع 87)اختير لانساني ، بينما طمبة التخصص ا ( ليمثموا80والاناث )
( مف الاناث مف أقساـ كمية التربية )ابف الييثـ( ليمثموا طمبة 44)و ( مف الذكور 43)

 ( يوضح ذلؾ : 1وجدوؿ )العممي. التخصص 
 توزيع عينة الدراسة عمى وفؽ متغيري الجنس والتخصص (1جدوؿ )

 طلبت كليت التربيت)ابي الهيثن()التخصص العلوي( طلبت كليت الآداب )التخصص الاًساًي(

 ث ر ث ر

58 80 43 44 

138 87 

225 

 

 يتضمف البحث الحالي استعماؿ أداتيف لقياس متغيري البحث ىما:  البحث:أداتا -3
 ((Vengeance Scale"Stuckless & Goranson Scale, 1992"مقياس الانتقام -1

في دراستييما اف البحث في الأدبيات النفسية  (Stuckless &Goranson,1992: تشير )
والتخصصات ذات العلبقة مثؿ )عمـ الاجتماع والتربية والطب النفسي( لـ يسفر عف أي 
مقاييس صالحة لقياس الاتجاىات نحو الانتقاـ، لذا فقد اعتمدتا عمى ثلبثة مقاييس ذكرت 

لاتجاىات نحو الانتقاـ. ففي استبانة الاحتفاظ الانتقاـ ولكف لـ تقس أي منيا بشكؿ مستقؿ ا
صممت لقياس وظائؼ الاحتفاظ بالخيالات عند  ي( التZelin et al.,1983بالخياؿ ؿ)
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المرضى النفسييف ، إذ لـ يكف مقياس القوة والانتقاـ الفرعي في الاستبانة ليقيس الاتجاىات 
تعكس )طرائؽ مواجية " لكف بدلا عف ذلؾ تضمف فقرات Vengefulnessنحو الحقد "

مشاعر التضحية المفرطة مف خلبؿ التواجد في موقؼ قوة مف احد ما يمكف أف يستحؽ 
. وبالمثؿ فاف المقياس الفرعي للبنتقاـ في دراسة الموضوعات المكروىة( الأذى مف 

(Rotherham and Marston,1982 صمـ لفحص صدؽ البناء في العدائية المفظية )
حيف المسجونيف، ولـ يتضمف قياس الاتجاىات نحو فرص حدوث والجسدية بيف الجان

( فقرة تقيس السموؾ الافتراضي لمقياس الانتقاـ 25الانتقاـ، وقد اشتمؿ المقياس الفرعي )
والذي صمـ لتحديد درجة الأذى التي تجعؿ المفحوصيف يشعروف بالرضا. أما مقياس 

(، فقد صمـ لمجموعة مف الدوافع Miller,1985الانتقاـ الفرعي في مقياس ميمر لمدافعية )
الاجتماعية السمبية الأساسية، وىذه الدوافع تتضمف مشاعر مف الانتقاـ ، وأيضا مشاعر مف 
دراؾ الحاجة الى حماية أحدىـ لذاتو  الأنانية ، والرغبة في إبقاء الاخريف عمى مسافة ، وا 

كيد عمى نقص في قياس ولوازـ مجابية الاعتداء. لقد أظيرت نتائج ىذا التقصي التأ
( صممت Stuckless &Goranson,1992الاتجاىات نحو الانتقاـ ، لذا فاف دراسة )

 Jackson(، و )Aiken,1989لتزويد ىكذا قياس يستعمؿ لتطوير اجراءات قاـ بيا )

( . لذا فاف استراتيجية تطوير مقياس في دراستييما Walsh & Betz, 1985(، و)1970,
حو الانتقاـ اشتممت عمى ثلبثة دراسات منفصمة ، ففي الدراسة الاولى لقياس الاتجاىات ن

ومف خلبؿ ثلبثة مراحؿ ىي انتاج الفقرات ، وتحسيف الفقرات، واختيار الفقرات لإنتاج مقياس 
، أما الاولي لمصدؽ في الدراسة الاولى الاتجاىات نحو الانتقاـ ، وقد تمت اجراءات الفحص

ممت لتحديد ثبات وصدؽ المقياس ، بينما حددت الدراسة الثالثة في الدراسة الثانية فقد ص
 .(Stuckless & Goranson, 1992,pp.27-28ثبات إعادة الاختبار لمقياس الانتقاـ)

 Barnhart) والخطوة الأولى كانت في كتابة الفقرات بعد مراجعة مصادر متعددة 

,1988;Cowie& Maclin,1983 ;(Lewis,1978 ; Longman,1986 والتي أشارت )
الى أف مصطمحات الثأر والانتقاـ والحقد والعقاب ترتبط بدقة بمفيوـ الاستجابات المؤذية في 

(، فضلب عف ذلؾ فقد تمت صياغة فقرات Simpson &Weiner,1988) ادراؾ الخطأ
 اخرى مف مراجعة الأدبيات التي تعكس أوجو الانتقاـ التي استندت الى مناقشة قدمتيا دراسة

(Marongiu & Newman,1987 ، وأيضا تـ صياغة ثمانية فقرات تمثؿ العدوانية .)
والتي ضمنت في المقياس لكي يتـ اختبار التمييز بيف الفقرات التي صيغت لقياس العدوانية  

( فقرة مرشحة ، 85وفقرات صيغت لقياس الانتقاـ . وىذا الاجراء نتج عنو قائمة أولية مف )
 & Stuckless) لمعكوسة لمسيطرة عمى أسموب تحيز الاستجابةتضمنت عدد مف الفقرات ا

Goranson,1992,pp.28-29.) 
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لقد تـ فحص القائمة الأولية المرشحة، لمتحقؽ مف غموض الكممات أو الفقرات 
ثنائية الفيـ أو الفقرات المسيبة بإفراط ، وكجزء مف ىذا التطبيؽ تـ عرض الفقرات المرشحة 

اء مف الييئة التدريسية لقراءتيا مع التعميمات المعطاة لمتحقؽ مف عمى طمبة الجامعة  وأعض
صعوبة أي فقرة أو غموضيا أو اذا كانت غير واضحة أو اذا كانت متعبة باي شكؿ مف 

( فقرات حذفت، وعدد مف الفقرات التي أبقيت تـ 9الاشكاؿ ، وقد نتج عف ىذا التفحص أف )
 صي مدى جودة الفقرات المرشحة لقياس الانتقاـأعادة صياغتيا، وقد تطمب الحكـ أيضا تق

( 6أي أف محتواىا يشمؿ الأوجو الميمة في الانتقاـ أو الثأر(. ونتيجة لذلؾ تـ حذؼ ))
( فقرات أيضا تتعمؽ بقضايا قانونية 5فقرات مف القائمة تقيس الارىاب ، وبالمثؿ فاف )

( 8)وتحقؽ المقيموف مف وجود  واجرامية لذا تـ الحكـ عمييا اف محتواىا مجالات مختمفة.
فقرات لمعدوانية تقيـ مجالات مفاىيمية مختمفة حذفت أيضا مف القائمة ، ومف خلبؿ ىذا 

( فقرة وىذا تضمف أكبر عدد مف الفقرات التي 57الاجراء فاف قائمة الفقرات أصبحت )
 (.Stuckless & Goranson, 1992,p.29صيغت بشكؿ معكوس.)

لمرحمة مف الدراسة الاولى ىو اختيار فقرات مف ىذه الفقرات وكاف اليدؼ في ىذه ا 
(. وقد تـ Burisch,1984( فقرة عمى وفؽ ما يراه )25-15) (، ويفضؿ أف تكوف بيف57)ػال

( طالب جامعي في صفوؼ عمـ النفس وعمـ الاجتماع والتاريخ 402تطبيؽ المقياس عمى )
والرياضيات وادارة الأعماؿ في جامعة يورؾ، وقد اشتممت العينة طلبب التحقوا في كمية 
الآداب وكمية اتكنسوف قدموا كطمبة دواـ مسائي. وكاف ىؤلاء أكبر عمرا ومتنوعيف عرقيا 

لـ  14ذكور( و) 121إناث( و) 267عمى ) ومينيا وأكثرىـ متزوجيف، وقد اشتممت العينة
( وانحراؼ 23( سنة ، بمتوسط )59-18تحدد ىويتيـ الجنسية (، وكاف مدى العمر بيف )

وقد استعممت طريقة ليكرت لمقياس التقدير إذ  ( منيـ عازبا.%88(، وكاف )6.33معياري )
( الى 1أخذ الدرجة )يؤشر المستجيبوف واحدة مف سبعة بدائؿ تمتد مف عدـ الموافقة بشدة وت

( وتعكس في حالة الفقرات السمبية. وقد تـ تطبيؽ مقاييس 7) الموافقة بشدة وتأخذ الدرجة
اضافية لتقديـ دليؿ عف الصدؽ التقاربي والتباعدي لمصيغة النيائية لممقياس كما ينصح 

 -Marlowe(. وىذه المقاييس ىي الصيغة المختصرة مف مقياس )Jackson,1970بذلؾ )

Crown 13( المكوف مف ( فقرةReynolds,1982،) ( ومقياسJackson,1970 )
فقرة، لاختبار إف كانت الفقرات المرشحة ذات مرغوبية  16لممرغوبية الاجتماعية المكوف مف 

 ,Spielberger, Jacobsاجتماعية ، وقد أكمؿ المشاركوف مقياس سمة الغضب )

Russell & Crane,1983يكوف عميو متوسط الارتباط الايجابي بيف ( لاختبار التنبؤ بما س
الانتقاـ والغضب. وكذلؾ أكمموا مقياس التعاطؼ المكوف مف وجيات النظر المتبناة ومقاييس 

(، وقد تـ التنبؤ بالارتباط Davis,1980فرعية تيتـ بالتعاطؼ والتفاعمية بيف الاشخاص )
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اـ أجاب المشاركوف عمى السمبي بيف مقياس الانتقاـ ومقياس التعاطؼ ىذا، وفي الخت
 Stuckless & Goransonتساؤلات تتعمؽ بالعمر والجنس والحالة الزواجية وأصؿ العرؽ)

,1992,p.30.) ففي الخطوة الاولى اس تـ تطبيؽ التحميلبت الاحصائيةولانتقاء فقرات لممقي ،
 رة(. فكؿفق 57، تـ فحص كؿ فقرة لتحديد مساىمتيا في الاتساؽ الداخمي لممقياس ككؿ )أؿ 

 & Walsh()0.80عمى معامؿ ألفا كرونباخ أقؿ مف ) فقرة تـ حذفيا اذا أدرجت قيمتيا

Betz,1985 لكؿ الفقرات و (. فضلب عف ذلؾ، فقد تـ فحص الارتباطات الكمية لمفقرة
(. وثانيا: تـ فحص الارتباطات بيف 0.40المرشحة. وقد كاف المعيار الأدنى للبختيار ىو)

(، ومقياس Marlowe- Crowneكؿ الفقرات المرشحة ومقياس المرغوبية الاجتماعية ؿ)
( لاختبار الدليؿ عمى كونيا فقرات ذات مرغوبية Jacksonالمرغوبية الاجتماعية ؿ)

بية ( مع المرغو 0.30اجتماعية، وقد استبقيت الفقرات التي كانت ارتباطاتيا أقؿ مف )
الاجتماعية. ثالثا: فأف أي فقرة تحذؼ إذا كاف ارتباطيا الكمي أقؿ مف ارتباطيا مع المقاييس 

حدد ( طالب جامعي 402) (. وكاف عدد المشاركيف في البحثJackson,1970) الاخرى
التي حددىا  10:1الى  5:1/ الفقرة بيف  عمى وفؽ معيار نسبة المفحوص

(Nunnally,1978وبعد التحميؿ ،)  فقرات تـ حذفيا لأنيا فشمت في (8الأولي فإف )
انطباقيا مع معيار الحد الادنى الكمي لمفقرة. والانتقاء الأوسع لمفقرات أعتمد عمى 
الارتباطات الكمية لمفقرة واتجاىيا، إلا أف الموافقة عمى الفقرة يؤشر قبوؿ أو عدـ قبوؿ 

طاتيا الكمية، فحصت أعمى عشروف ( فقرة رتبت عمى أساس ارتبا49الانتقاـ. وقد بقيت )
( فقرة 20فقرة لتبياف مدى إطالتيا ووضوحيا واتجاىيا ، فكانت الصيغة النيائية لممقياس )

 13،   11،   9،  8،  5 ،    4  ،   1) صيغت عشرة منيا بالاتجاه المعاكس وىي الفقرات
()وكانت 0.92) فكاف ثبات المقياس بطريقة ألفا كرونباخ وقد استخرج (. 19،   18،  16، 

 (، أما الارتباط الداخمي لمفقرة فكاف0.93بينما قيمة ألفا لمذكور  0.92قيمة ألفا للئناث 
 ,Briggs &Check( والذي أقترحو )0.40-0.20( وىذه قيمة جيدة ضمف المدى)0.38)

يمتمؾ ( لممستوى الأفضؿ لتجانس الفقرة في المقياس، وىذه النتائج أشارت اف المقياس 1986
أما عف العلبقة بيف مقياس الانتقاـ  مستوى عاؿ مف الاتساؽ الداخمي لمذكور والاناث.

( ، ومع النسخة المختصرة مف 0.14( فكاف )Jacksonومقياس المرغوبية الاجتماعية ؿ)
وتـ استخراج التحميؿ العاممي لمعوامؿ  .(0.24( كانت )Marlow-Crownمقياس )

( مف التبايف الكمي، وذلؾ باستعماؿ %55ـ ونتج عنو حساب )الأساسية في مقياس الانتقا
( مف التبايف %42طريقة مضاعفة تدوير العوامؿ الأساسية ، وقد كانت قيمة العامؿ الأوؿ )

( والذي يعكس مفاتيح الفقرات، بينما العامؿ %8الكمي لمفقرات العشريف ، والعامؿ الثاني )
كنو غير قادر عمى التفسير بوضوح ، وىذا لا يظير ( مف التبايف ول%5الثالث كانت قيمتو )
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 قدرة عمى تفسير ىذه العوامؿ الثانوية عمى إنيا مقاييس فرعية وعند تطبيؽ اختبار
(Cattell,1966( أشر أف العامؿ الأوؿ فقط يجب أف يبقى عمى وفؽ ما يراه )Check 

وىذه النتائج أوضحت ( ولكؿ فقرة ، 0.47)ػ( باف قوة العامؿ يجب أف يكوف مشبع ب1985,
 اف مقياس الانتقاـ ىو مقياس غير بعدي ، أي يتكوف مف عامؿ رئيس واحد.

 وأظيرت التحميلبت الإضافية إف متوسط مقياس الانتقاـ ذو العشريف فقرة كاف 
(، وىناؾ فرؽ داؿ عمى وفؽ متغير 140 – 0( لمدى مف الدرجات يتراوح بيف )67.28)

 ( وبانحراؼ معياري65.29( بيف متوسط الإناث )2.67-التائية )الجنس إذ كانت القيمة 
 (.21.21( وانحراؼ معياري )71.84(، بينما كاف متوسط الذكور)19.52)

أما في الدراسة الثانية فكاف اليدؼ منيا تطوير جوانب الثبات والصدؽ لممقياس مف  
مسائي( مشابية لتمؾ )الدواـ ال ( طالب في جامعة يورؾ151خلبؿ تطبيقو عمى عينة مف )

 18( طالب مف )29( طالبة و)122)ػالتي وصفت في الدراسة الاولى ، إذ كاف مدى العمر ل

( منيـ عزاب . %65(، وكاف )8.97( سنة وبانحراؼ معياري )27( سنة، بمتوسط )56-
وقد أكمؿ المشاركوف في الدراسة مقياس الانتقاـ المطور في الدراسة الاولى ومقياس سمة 

 (، ومقياسDavis,1980(، ومقياس التعاطؼ ؿ)Spielberger et al.,1983)ػب لالغض
(Marlowe-Crowne) (لممرغوبية الاجتماعية ذو الثلبثة عشر فقرةReynolds,1982 ،)

 Stuckless( فقرة قدمت لمحصوؿ عمى الصدؽ التلبزمي لمقياس الانتقاـ )12فضلب عف )

فقرات سموكية افتراضية والتي تسأؿ ( وقد تضمنت الفقرات الاخيرة خمسة 1990,
المفحوصيف أف يؤشروا احتمالية استجاباتيـ الانتقامية. فأظير ثبات المقياس بطريقة ألفا 

( لمذكور ، وكذلؾ قبمت  فقرات 0.93( للئناث و)0.90( لممقياس ككؿ و)0.92كرونباخ )
انت مشابية لنتائج ( ، وىذه النتائج ك0.36المقياس التي كاف متوسط ارتباطيا الداخمي )

الدراسة الاولى مما يعزز الثبات العالي لمقياس الانتقاـ. أما عف صدؽ المقياس فقد حسبت 
الارتباطات بيف مقياس الانتقاـ والسموكيات الافتراضية والفقرات السموكية الحقيقية ، وحسبت 

تـ بناؤه مف الفقرات  يالارتباطات أيضا بيف مقياس الانتقاـ ومقياس الفقرات الستة الذ
( وقد أظير 0.79كرونباخ ) االسموكية الافتراضية ذات العلبقة بالثأر فكاف معامؿ ألف

الارتباط الكبير بيف مقياس الانتقاـ وبيف الفقرات الستة لقياس القصد السموكي ، والارتباط مع 
لمقياس الفقرتيف الخاصة بالسموؾ الحقيقي يؤشر مستوى مقبوؿ مف الصدؽ التلبزمي 

الانتقاـ، وقد تـ تنفيذ تحميؿ الانحدار لمتنبؤ بدرجات المفحوصيف عمى مقياس الفقرات 
السموكية الستة وكاف الغرض مف ىذا التحميؿ ىو لبياف دقة دلالة تنبؤات مقياس الانتقاـ في 
التبايف عف القياسات المعيارية والذي لـ يحسب بوجود المقاييس المرتبطة بو ، فكانت سمة 

(، وعمى أية حاؿ 64.45مف التبايف بقيمة فائية)  %32لغضب ىي أوؿ متنبأ فقد حسب ا
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( وتغيرت  (R²=0.24فاف القياس الجديد لمقياس الانتقاـ أظير تبايف دقيؽ فقد تغيرت قيمة 
(. وقد استخرج الصدؽ التقاربي بواسطة الارتباطات مع مقاييس اخرى F=72.69قيمة )

(، وكاف ىناؾ ارتباط 0.38 -يف مقياس الانتقاـ ومقياس التعاطؼ )فكاف ىناؾ ارتباط سمبي ب
( 0.58(، ومعامؿ ارتباط )0.56ايجابي حقيقي بيف مقياس الانتقاـ ومقياس سمة الغضب )

عمى وفؽ متغير الجنس)ذكور واناث( كؿ عمى حده. وقد استخرج الصدؽ التمييزي مف 
 قاييس التبادؿ الايجابي مثؿ سموؾ المساعدةخلبؿ الارتباطات الواطئة بيف مقياس الانتقاـ وم

. وقد استخرج التحميؿ العاممي لممقياس في الدراسة الثانية أيضا فنتج عنيا أربعة عوامؿ 
مف التبايف الكمي  وبعد تدوير العوامؿ بطريقة فاريماكس نتج عنيا نفس  %61تشبعت  ب

رات المقياس العشروف، وحسب مف التبايف الكمي لفق %40النتائج، فقد حسب العامؿ الأوؿ 
 مف التبايف الكمي الذي يعكس مفاتيح الفقرات، بينما حسب العامؿ الثالث %9العامؿ الثاني 

مف التبايف والمذاف لـ يقدما   %6الحاؿ مع العامؿ الرابع الذي حسبمف التبايف وكذلؾ  6%
سير ىذه العوامؿ تفسير واضح، وكما ىو الحاؿ في الدراسة الاولى لـ يظير قدرة عمى تف

الثانوية عمى إنيا مقاييس فرعية وىذا أشر أف العامؿ الأوؿ فقط يجب أف يبقى فضلب عف 
أو أعمى عندما كاف العامؿ الفردي الوحيد قويا، وىذه   0.40اف جميع الفقرات قد تشبعت ب

في أما . بعدي̛النتائج قد زودت بدليؿ أفضؿ عف أف مقياس الانتقاـ أساسا ىو مقياس غير 
الغرض منيا لتحديد  ( فكافStuckless & Goranson,1992) الدراسة الثالثة التي أجراىا

خلبؿ تطبيؽ  مف في الدراستيف الاولى والثانية بطريقة إعادة الاختبار المطور ثبات المقياس
، وبفارؽ زمني ( طالب مف طمبة عمـ النفس في جامعة يورؾ85المقياس مرتيف عمى )

 (.Stuckless & Goranson, 1992,pp.25-42( )0.90معامؿ الثبات)خمسة أسابيع ف
أما في الدراسة الحالية فقد قاـ الباحثاف باستعماؿ ىذا المقياس لقياس سموؾ الانتقاـ  

ترجمة النسخة الأصمية مف المقياس ومف ثـ  تـبعد ترجمتو وتكييفو لمبيئة العراقية، فقد 
ومراجعة الصياغات المغوية ، وبعد توحيد آرائيما عرضو عمى خبيريف في الترجمة لتنقيح 

عرضت النسخة المترجمة الى العربية عمى خبير ثالث لإعادة ترجمتيا الى المغة الانكميزية 
وبعد مطابقة الترجمتيف اتضح انيما متطابقتاف الى حد كبير. ولغرض تعرؼ صلبحية 

مف أساتذة عمـ النفس في الفقرات في قياس الظاىرة المدروسة عرض المقياس عمى ستة 
كمية الآداب/ جامعة بغداد، أيد جميعيـ صلبحية الفقرات وصلبحية بدائمو السبعة عمى وفؽ 
طريقة ليكرت ، وتـ الأخذ ببعض الملبحظات والتعديلبت لبعض الفقرات ، وىكذا أصبح 

 المقياس جاىزا لتطبيقو عمى عينة التحميؿ لتمييز الفقرات. 
لخصائص الميمة التي ينبغي توافرىا في مفردات الاختبار ىو مف اتحميل الفقرات: 

" أي مدى إمكانية قياس الفروؽ الفردية بواسطة مفردات ىذا Discriminationالتمييز"
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الاختبار، وتتعدد أساليب تقييـ مدى تمييز مفردات الاختبار استنادا الى محؾ داخمي أو الى 
ىما المجموعتيف الطرفتيف واسموب  محؾ خارجي، ومف اىـ أساليب المحؾ الداخمي

 (278-277، ص2011معاملبت الارتباط )علبـ،
وفييا يتـ تقسيـ البيانات الى فئتيف أو مجموعتيف عميا طريقة المجموعتين الطرفيتين: -1

ف النسبة بيف الفروؽ والخطأ  ىماؿ باقي البيانات التي في الوسط ، وا  ودنيا وتحميؿ بياناتيما وا 
تقريبا  %27والمجموعة الدنيا  %27أقصاىا عندما تتضمف المجموعة العميا المعياري تبمغ 

مف كؿ المجتمع المدروس ، وأف زيادة أو قمة النسبة المئوية عف ىذا الحد تؤدي الى 
انخفاض الدقة التي ترتب بيا الفقرات مبتدئيف مف أقؿ الفقرات قدرة عمى التمييز الى أكثرىا ، 

مف الحالات  %46مف الحالات المتطرفة ويتـ رفض  %54=%27+%27وىكذا يتـ دراسة 
(. وىكذا 275-274،ص1960المتوسطة ، وتسيؿ عممية الحساب وتزداد دقة النتائج)أحمد، 

( استمارة المجموعة العميا ومثميا لممجموعة 61( استمارة تمثؿ منيا )122تـ تحميؿ بيانات )
ىماؿ )225البالغة )الدنيا، مف مجموع العينة المطبؽ عمييا المقياس و  ( استمارة 103( ، وا 

المنطقة الوسطى، ولاستخراج الفرؽ بيف المجموعتيف استعمؿ الاختبار التائي  تمثؿ بيانات
( ودرجة 0.5لعينتيف مستقمتيف ، فظير أف فقرات المقياس كميا مميزة عند مستوى )

  ( يوضح ذلؾ:2(. وجدوؿ)120حرية)
 مقياس الانتقاـ باستعماؿ المجموعتيف الطرفيتيفالقوة التمييزية لفقرات  (2جدوؿ )

 الفقرة

 الوجوىعت العليا

 61ى=

 الوجوىعت الذًيا

 القيوت التائيت 61ى=

 الوحسىبت
 الوتىسط

الاًحراف 

 الوعياري
 الوتىسط

الاًحراف 

 الوعياري

1 3.0492 2.003 1.901 1.028 3.980 

2 5.344 1.481 1.868 0.903 15.640 

3 5.590 1.706 1.901 1.247 13.627 

4 3.754 1.858 2.311 1.979 4.149 

5 3.524 1.699 1.655 1.153 7.108 

6      5.163 1.485 3.065 1.824 6.966 

7      4.590 1.754 1.754 1.105 10.681 

8      4.344 1.887 2.131 1.359 7.430 

9      4.114 1.664 1.508 0.959 10.597 

10      5.950 1.257 3.262 1.931 9.112 

11     4.000 1.843 1.885 1.355 7.218 

12     6.016 1.217 4.491 1.988 5.107 

13     4.295 1.900 1.868 1.408 8.012 

14     4.836 1.603 2.147 1.412 9.825 
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مفردات يمكف تقييـ تمييز طريقة علاقة درجة الفقرة بالدرجة الكمية لمقياس الانتقام: -2

الاختبار بإيجاد معامؿ الارتباط بيف درجات كؿ مفردة والدرجات الكمية في 
(، وباستعماؿ معامؿ ارتباط بيرسوف ظير اف الفقرات دالة 279،ص2011الاختبار)علبـ،
( وقد اختبرت دلالة الفقرات باستعماؿ معامؿ الاختبار 223( ودرجة حرية)0.5عند مستوى)

( وىي قيمة 0.27فظير اف قيمة )ت( لأصغر معامؿ ارتباط) التائي لمعاملبت الارتباط
لذا فيي دالة  (1.96)( وىي قيمة أكبر مف القيمة الجدولية4.187الفقرة الثامنة عشر ىي ) 

 ( يوضح ذلؾ:3وبطبيعة الحاؿ تكوف القيـ الأعمى منيا دالة أيضا. وجدوؿ)
 (3جدوؿ )  
 لمقياس الانتقاـمعاملبت ارتباط درجة الفقرة بالدرجة الكمية 

 هعاهل الارتباط الفقرة هعاهل الارتباط الفقرة

1 0.285 2 0.743 

3 0.694 4 0.343 

5 0.514 6 0.487 

7 0.614 8 0.562 

9 0.617 10 0.597 

11 0.459 12 0.404 

13 0.555 14 0.573 

15 0.583 16 0.336 

17 0.529 18 0.278 

19 0.366 20 0.552 
 

تعد جوانب الصدؽ مف اىـ خصائص الاختبارات والمقاييس التربوية  صدق المقياس:
والنفسية، فصدؽ الاختبار يتعمؽ باليدؼ الذي يبنى الاختبار مف أجمو، وبالقرار الذي يتخذ 
 استنادا الى درجاتو، فدرجات الاختبار تستعمؿ عادة في التوصؿ الى استدلالات معينة

(. وتشير الأدبيات الى انو ىناؾ ثلبثة أنواع مف الصدؽ ىي صدؽ 186،ص2011)علبـ، 
المحتوى والصدؽ المرتبط بمحؾ وصدؽ التكويف الفرضي أو صدؽ المفيوـ أو الصدؽ 
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(. وقد استعمؿ Anastasi & Urbina,1997,pp.113-135) المرتبط بإجراءات البناء
دى تمثيؿ محتوى الاختبار الباحثاف النوع الأوؿ والثالث ، فصدؽ المحتوى يدؿ عمى م

لمنطاؽ السموكي الشامؿ لمسمة المراد الاستدلاؿ عمييا، إذ يجب أف يكوف المحتوى ممثلب 
تمثيلب جيدا لنطاؽ المفردات الذي يتـ تحديده مسبقا ، ومف وسائؿ استخراج ذلؾ ىو 
استعماؿ الصدؽ الظاىري مف خلبؿ ألقاء المختصوف نظرة عمى محتوى الاختبار لتعرؼ 

( وقد قاـ الباحثاف بعد التحقؽ مف صحة ترجمتو، بعرضو 192،ص2011)علبـ، ماذا يقيس
عمى ستة مف المحكميف مف أساتذة عمـ النفس في كمية الآداب/جامعة بغداد، لمتحقؽ مف 
مدى ملبئمة فقرات المقياس لقياس سموؾ الانتقاـ ومدى ملبئمة بدائؿ الاستجابة فأيد جميعيـ 

قديـ بعض الملبحظات الخاصة بصياغة بعض الفقرات. أما النوع سلبمتو وصدقو مع ت
الآخر مف الصدؽ فيو الصدؽ المرتبط بإجراءات البناء فيناؾ عدة أساليب في استخراج ذلؾ 

( وىنا تـ 221،ص2011)علبـ،  مف خلبؿ الارتباطات او التجريب او التحميؿ المنطقي
ملبت ارتباط الفقرة بالمجموع الكمي الاعتماد عمى النوع الاوؿ مف خلبؿ استخراج معا

  عمى صدؽ بناء المقياس، وكما تمت الاشارة لو سابقا.  الدرجات المقياس لتعطينا مؤشر 
يقصد بمفيوـ ثبات درجات الاختبارات مدى خموىا مف الاخطاء غير  ثبات المقياس:

المنتظمة التي تشوب القياس، أي مدى قياس الاختبار لممقدار الحقيقي لمسمة التي ييدؼ 
لقياسيا، فدرجات الاختبار تكوف ثابتة اذا كاف الاختبار يقيس سمة معينة قياسا متسقا في 

اخطاء في القياس، فالثبات بيذا المعنى يعني الاتساؽ  الظروؼ المتباينة التي قد تؤدي الى
. وىناؾ عدة أنواع مف معاملبت الثبات ىي (131، ص2011)علبـ، أو الدقة في القياس

)أي تطبيؽ  لبختبار(، ومعامؿ الاستقرارل)أي تطبيؽ صيغتيف متكافئتيف  معامؿ التكافؤ
الداخمي)أي تجزئة الاختبار الى  اختبار واحد مرتيف بمدة زمنية فاصمة(، ومعامؿ الاتساؽ

)أي تطبيؽ صيغتيف متكافئتيف للبختبار  صيغتيف متكافئتيف(، ومعامؿ التكافؤ والاستقرار
(. وقد أستعاف الباحثاف 144، ص2011)علبـ،  بمدة زمنية فاصمة(، ومعامؿ ألفا كرونباؾ

 بالطريقة الثانية والأخيرة، وكما يأتي:
A- الداخمي طريقة معامل ألفا للاتساق(α )وقد تـ استخراج قيمة الفا كرونباؾ : لكرونباك

( ، وعند تقييمو باستعماؿ معامؿ التربيع المطمؽ 0.85مف بيانات العينة ككؿ فكانت قيمتو )
 (.194،ص1977( وىو يعبر عف معامؿ مرتفع )البياتي واثناسيوس ،0.72ظير أف قيمتو )

B- وقد تـ تطبيؽ المقياس مرتيف عمى عينة  (:)إعادة الاختبارالاستقرار طريقة معامل
وطالبة مف طمبة كمية الآداب بفارؽ زمني قدره اسبوعاف، ثـ حسب  ب( طال28مكونة مف )

( وعند تقييمو 0.84معامؿ ارتباط بيرسوف بيف التطبيقيف فظير أف معامؿ الارتباط بينيما )
قوية بيف  مرتفع وعلبقة( وىو يعبر عف معامؿ 0.70بمعامؿ التربيع المطمؽ ظير اف قيمتو )
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(. وىو مقارب لثبات المقياس الاصمي 194،ص1977التطبيقيف )البياتي و اثناسيوس، 
 (.0.90( والذي كاف)Stuckless&Goranson,1992)النسخة الانكميزية( ؿ)

 Anti-Social Personalityمقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع"-2

Disorder Scale"،( لقياس اضطراب 2001أعتمد الباحثاف عمى مقياس )راضي
-DSM)ػ( و الICD10)ػالشخصية المضادة لممجتمع مف خلبؿ اعتماده عمى معايير ال

IV وجمع فقراتو مف المقاييس السابقة والادبيات ذات العلبقة فتوصؿ الى أف ىناؾ سبعة ،)
اللبمبالاة وعدـ تحمؿ -2الاجتماعية .الفشؿ في مسايرة القوانيف والتقاليد -1مجالات ىي :
السموؾ المتيور نحو المذة -5جمود العاطفة .-4العدواف المتضمف العنؼ .-3المسؤولية .

 عدـ الاستفادة مف التجارب وضعؼ الشعور بالذنب .-7الانانية واستغلبؿ الاخريف . -6.
النفس لاستخراج ( فقرة عرضت عمى لجنة مف المحكميف مف اساتذة عمـ 45وقد تـ صياغة )

( فقرة وضعت إزاءىا 39( فقرات ،وبيذا بقيت )6صلبحية الفقرات وبناء عمى ىذا تـ حذؼ )
( 1،2،3ثلبثة بدائؿ للبستجابة ىي )لا أبدا، أحيانا ، نعـ تماما ( تقابميا ثلبثة درجات ىي )

صلبح ( مف نزلاء دائرة إ200وتـ اخضاع الفقرات لمتحميؿ مف خلبؿ تطبيؽ المقياس عمى )
-tالكبار في بغداد وقد تـ تطبيؽ أسموب العينيتيف الطرفيتيف ، وبعد تطبيؽ الاختبار التائي )

Test )  لعينتيف مستقمتيف  لاختبار دلالة الفروؽ بيف المجموعتيف الدنيا والعميا فظير أف
فقد أما مؤشرات صدؽ المقياس  ىناؾ فقرتيف غير مميزتيف فجرى استبعادىما مف المقياس .

استخراج الصدؽ الظاىري مف خلبؿ عرض المقياس عمى الخبراء المتخصصيف في ىذا  تـ
المجاؿ .وكذلؾ استخراج صدؽ البناء مف خلبؿ أيجاد العلبقة بيف درجة الفقرة والدرجة الكمية 
لممقياس مف خلبؿ استعماؿ معامؿ ارتباط بيرسوف فظير أف ذات الفقرتيف المحذوفتيف أعلبه 

. اما مؤشرات الثبات فقد استخرج الباحث ثبات المقياس أيضا يذا الاسموبلـ تكف مميزة ب
( وبعد تصحيحو بمعادلة سبيرماف براوف أصبح معامؿ 0.85بطريقة التجزئة النصفية فكاف)

(. أما عند 0.91(. وعند تطبيؽ معادلة معامؿ ألفا كاف معامؿ الثبات )0.92الثبات )
(. وبيذا اصبح المقياس 0.88إعادة الاختبار كاف )استخراج قيمة معامؿ الثبات بطريقة 

 (.89-75،ص 2001( فقرة)راضي ،37بصيغتو النيائية يتألؼ مف)
(، مف حيث DSM-5 ,2013أما في الدراسة الحالية فقد أعتمد الباحثاف عمى تصنيؼ )

 :ػالتعريؼ النظري ومعايير التشخيص التي حددت ب
A- الآخريف وانتياكيا يحدث منذ سف الخامسة عشرة ، كما نمط شامؿ مف الاستيانة بحقوؽ

 يستدؿ عميو بثلبثة أو أكثر مما يأتي:
كما  المشروعة   في الامتثاؿ لممعايير الاجتماعية فيما يتعمؽ بالسموكيات ؿ( الفش(1

 لمتوقيؼ. أساسا  يستدؿ عمى ذلؾ مف تكرر القياـ بأفعاؿ تكوف 
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المستعارة ، أو   المتكرر أو استعماؿ الأسماء ، كما يستدؿ عميو بالكذب ع( الخدا(2
 المتعة. الشخصية أوالاحتياؿ عمى الآخريف بيدؼ المنفعة 

 لممستقبؿ. أو إخفاؽ في التخطيط  ة( الاندفاعي(3

 والعدوانية كما يستدؿ عمييا بالمشاجرات المتكررة والتعديات . ؿ( التممم(4

 ف .المتيور بسلبمة الذات والاخري ر( الاستيتا(5

أو   الدائمة كما يستدؿ عمييا مف الاخفاؽ في المحافظة عمى عمؿ دائـ ة( اللبمسؤولي(6
 في الالتزامات المالية الشريفة.

الى الشعور بالندـ ، كما يستدؿ عميو باللبمبالاة عند الحاؽ الأذى او تبريره ،  ر( الافتقا(7
 معاممة أو عندما يسرؽ شخصا آخر.   أو عندما يسيئ

B- سنة عمى الأقؿ. 18عمر الفرد 
C- سنة. 15ثمة دليؿ عمى اضطراب سموؾ بدأ قبؿ عمر 
D- السموؾ المعادي لممجتمع لا يقع حصرا في سياؽ الفصاـ أو اضطراب ثنائي القطب

 (.  387، ص2015.)الحمادي ، 
ومف مراجعة الأدبيات السابقة اتضح أف معايير التصنيؼ الرابع والخامس بخصوص ىذا 

(، لذا أطمأف الباحثاف الى Donald & David, 2012, p.483ضطراب متشابية)الا
استعماؿ ىذا المقياس، بعد عرضو عمى مجموعة محكميف مف الأطباء النفسانييف وأساتذة 
عمـ النفس لمتأكد مف مدى صلبحيتو في قياس وتشخيص اضطراب الشخصية المضادة 

بما يتناسب ومعايير التصنيؼ الخامس. لممجتمع ، فأكد جميعيـ عمى صلبحية المقياس 
 فأصبح جاىزا لإجراءات تمييز فقراتو.

 تـ تحميؿ فقرات المقياس اعتمادا عمى الطريقتيف الاتيتيف:  تحميل الفقرات: 
ونفس الاجراءات التي تـ تطبيقيا مع المقياس السابؽ طريقة المجموعتين الطرفيتين : -1

( ودرجة حرية 0.5لفقرات دالة عند مستوى دلالة )تمت مع ىذا المقياس، فظير اف جميع ا
 ( يوضح ذلؾ:  4(، وجدوؿ )120)

 القوة التمييزية لفقرات مقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع (4جدوؿ )
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طريقة علاقة درجة الفقرة بالدرجة الكية لمقياس اضطراب الشخصية المضادة -2

وكذلؾ الحاؿ مع ىذا المقياس فقد تـ تطبيؽ نفس الاجراءات المطبقة مع المقياس  لممجتمع:
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عند اختبارىا  (120( ودرجة حرية )0.5) السابؽ، فظير أف جميع الفقرات دالة عند مستوى
 ( يوضح ذلؾ:5، وجدوؿ )بمعادلة الاختبار التائي الخاصة بمعاملبت الارتباط

 (5جدوؿ)
الفقرة بالمجموع الكمي في مقياس اضطراب الشخصية المضادة معاملبت ارتباط درجة 

 لممجتمع
 هعاهل الارتباط الفقرة هعاهل الارتباط الفقرة

1 0.368 2 0.337 

3 0.280 4 0.381 

5 0.394 6 0.380 

7 0.490 8 0.509 

9 0.496 10 0.354 

11 0.382 12 0.424 

13 0.318 14 0.494 

15 0.509 16 0.462 

17 0.376 18 0.438 

19 0.416 20 0.400 

21 0.357 22 0.403 

23 0.397 24 0.460 

25 0.440 26 0.439 

27 0.417 28 0.445 

29 0.329 30 0.191 

31 0.309 32 0.483 

33 0.411 34 0.461 

35 0.404 36 0.413 

37 0.341   
 

المقياس السابؽ لاستخراج تـ اعتماد ذات الأساليب التي اعتمدت في صدق المقياس: 
 صدؽ مقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع.

 ثبات المقياس :
واستعممت ىذه الطريقة أيضا لاستخراج الداخمي:  ق( للاتساα)كرونباخ طريقة ألفا -1

ثبات مقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع مع بيانات العينة كميا فكانت قيمتو 
( وىو يعبر عف 0.72معامؿ المعيار المطمؽ ظير اف قيمتو )( ، وعند تقييمو ب0.85)

 (.194،ص1977معامؿ مرتفع )البياتي واثناسيوس،
لقد تـ حساب ثبات مقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع  طريقة إعادة الاختبار:-2

( 28مف خلبؿ تطبيؽ المقياس مرتيف بفارؽ زمني قدره اسبوعاف عمى عينة مكونة مف )
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وعند  ،( 0.65وطالبة مف طمبة كمية الآداب في جامعة بغداد، فكانت قيمة الثبات )طالب 
علبقة ( وىو يعبر عف معامؿ معتدؿ و 0.42تقييمو بمعامؿ المعيار المطمؽ ظير أف قيمتو )

 (.194،ص 1977اثناسيوس، معتدلة )البياتي و 
ة الاحصائية لمعموـ لمعالجة بيانات البحث الحالي استعيف بالحقيبالوسائل الاحصائية: 

 ( مف خلبؿ تطبيؽ الوسائؿ الاتية:SPSS) الاجتماعية
 الاختبار التائي لعينتيف مستقمتيف لاستخراج تمييز الفقرات في المقياسييف. -1
معامؿ ارتباط بيرسوف لاستخراج علبقة الفقرة بالمجموع الكمي في المقياسييف وكذلؾ  -2

 لاستخراج العلبقة بيف المتغيريف.
 معادلة الاختبار التائي لمعاملبت الارتباط لاختبار دلالة معاملبت الارتباط. -3

الفرضي   الاختبار التائي لعينة واحدة لاختبار الفرؽ بيف المتوسط الحسابي و المتوسط-4
 لممقياسييف.

تحميؿ التبايف الثنائي لتعرؼ دلالة الفرؽ في مستويي متغيري البحث )الجنس: بيف -2
 ناث( و)التخصص: بيف التخصص العممي والانساني(الذكور والا

 عرض النتائج وتفسيرها ومناقشتها :
قياس الانتقاـ لدى طمبة الجامعة : تـ اعتماد الاختبار التائي لعينة واحدة لاختبار الفرؽ -1

( وبانحراؼ 69.506بيف المتوسط الحسابي لإجابات العينة عمى مقياس الانتقاـ والبالغ)
( ، فبمغت القيمة التائية المحسوبة 80( والمتوسط الفرضي لممقياس البالغ )18.894معياري )

( وبمستوى 224( عند درجة حرية )1.96( وىي أعمى مف القيمة التائية الجدولية )8.330-)
( ، أي أف ىناؾ فرؽ بيف المتوسط الحسابي والمتوسط الفرضي ، ولصالح 0.05دلالة )

ي أف عينة الدراسة الحالية لا يتصفوف بسموؾ الانتقاـ، وجدوؿ المتوسط الفرضي ، وىذا يعن
 ( يوضح ذلؾ:6)

الاختبار التائي لعينة واحدة لاختبار الفرؽ بيف المتوسط الحسابي والمتوسط  (6جدوؿ )
 الفرضي لمقياس الانتقاـ

 الوتغير

عذد 

 أفراد

 العيٌت

 الوتىسط

 الحسابي

 الاًحراف

 الوعياري

الوتىسط 

 الفرضي

درجت 

 الحريت

 القيوت التائيت
 هستىي الذلالت

(0.05) 
 الجذوليت الوحسىبت

 دالت 1.96 8.330- 224 80 18.894 69.506 225 الاًتقام

المنظور الاجتماعي إذ أف طمبة الجامعة ضمف مجتمع الجامعة ويمكف تفسير ذلؾ في ضوء 
لا يواجيوف تيديدات كبيرة تجعميـ يسعوف للبنتقاـ ، وكذلؾ ليس ىناؾ تيديدات ليويتيـ 
الذاتية والتي تشكؿ بطبيعة الحاؿ في النياية ىويتيـ الاجتماعية، فنرى العلبقات الاجتماعية 
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الألفة والزمالة ولا تحدث صراعات قوية بينيـ داخؿ مجتمع الجامعة قائمة عمى أساس 
 تجعميـ يمجؤوف لسموؾ الانتقاـ.

اناث( والتخصص  –تعرؼ الفرؽ في سموؾ الانتقاـ عمى وفؽ متغير الجنس )ذكور -2
( لإيجاد Two Way ANOVAانساني(: تـ استعماؿ تحميؿ التبايف الثنائي ) –)عممي 

جنس والتخصص( في سموؾ الانتقاـ ، فظير أف الفرؽ بيف متغيري البحث الديموغرافية)ال
( وىي أقؿ مف القيمة الفائية الجدولية 0.474القيمة الفائية المحسوبة لمتغير الجنس )

( أي أف ليس ىناؾ فرؽ بيف الجنسيف في سموؾ الانتقاـ، إذ كاف المتوسط الحسابي 3.84)
المتوسط الحسابي للئناث ( ، بينما كاف 17.85435( بانحراؼ معياري )70.2673) لمذكور

( . ولـ يظير تحميؿ التبايف الثنائي فرقا عمى 19.75221( بانحراؼ معياري )68.8871)
( وىي 3.823( إذ كانت القيمة الفائية المحسوبة)انساني–مستوى متغير التخصص )عممي 
( فقد كاف المتوسط الحسابي للبختصاص العممي 3.84أقؿ مف القيمة الفائية الجدولية )

( بينما كاف المتوسط الحسابي للبختصاص 18.03477( بانحراؼ معياري )66.4943)
( . ولـ يكشؼ تحميؿ التبايف الثنائي 19.23980( بانحراؼ معياري )71.4058الانساني )

عف وجود دلالة احصائية لتفاعؿ الجنس مع التخصص إذ كانت القيمة الفائية المحسوبة 
 ( يوضح ذلؾ :7(، وجدوؿ )3.84ئية الجدولية )( وىي اقؿ مف القيمة الفا1.627)

( اتحميؿ التبايف الثنائي لتعرؼ الفرؽ في متغيرات )الجنس والتخصص وتفاعميم (7جدوؿ )
 في متغير سموؾ الانتقاـ

Source Type II Sum of 

Squares 

df Mean 

Square 

F Sig. 

 الجٌس 

 التخصص

 التخصصxالجٌس 

 الخطأ 

 الكلي 

167.175 

1348.354 

573.692 

77944.156 

1166987.000 

1 

1 

1 

221 

225 

167.175 

1348.354 

573.692 

352.688 

0.474 

3.823 

1.627 

0.492 

0.052 

0.204 

 

تناغما مع نتيجة اليدؼ الأوؿ لـ يظير تحميؿ التبايف فرقا عمى مستوى الجنس والتخصص و 
-Cota)، وىذا ينسجـ مع تفسير نتيجة اليدؼ الأوؿ، عمى الرغـ مف أف دراسة 

McKinley et al.,2001; Crombag et al., 2003; Stuckless & Goranson , 

 ، تميؿ الى التأييد أف الذكور بشكؿ عاـ ىـ أكثر ميلب للبنتقاـ مف الاناث (1992
(Schuman & Ross,2010,p.1199) ولـ يحصؿ الباحثاف عمى دراسة تناولت متغير .)

 التخصص حتى يمكف مقارنتو.
قياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع لدى طمبة الجامعة: ولقياس اضطراب -3

مجتمع تـ أيضا استعماؿ الاختبار التائي لعينة واحدة لاستخراج الفرؽ الشخصية المضادة لم
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( والمتوسط الفرضي 110.104( وبانحراؼ معياري )61.346) بيف المتوسط الحسابي البالغ
( وىي اعمى مف القيمة التائية 18.784-( فكانت القيمة التائية المحسوبة )37البالغ )

(، فكاف الفرؽ لصالح 0.05( ومستوى دلالة )224( عند درجة حرية )1.96الجدولية )
المتوسط الحسابي لأنو أعمى مف المتوسط الفرضي ، أي اف عينة الدراسة الحالية لدييا 

 ( يوضح ذلؾ : 8اعراض لاضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ، وجدوؿ)
وسط الاختبار التائي لعينة واحدة لاختبار الفرؽ بيف المتوسط الحسابي والمت (8جدوؿ )

 الفرضي لمقياس اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع

 
 

الاجتماعية، أي احساس طمبة الجامعة بانعداـ نظرية الويمكف تفسير ذلؾ في ضوء 
المعيارية الاجتماعية داخؿ المجتمع العاـ ، وخاصة تركيز المجتمع الاف عمى الجوانب 
المادية مما يولد حالة مف الاحباط واليأس حينما يرى الطالب الجامعي أف ىناؾ فئات في 

عر بنقمة عمى المجتمع المجتمع قد أثرت بشكؿ فاحش، وىو بدوف مورد مادي، لذلؾ يش
كما لاحظنا نتيجة اليدؼ الأوؿ  –ومؤسساتو، ولكف بطبيعة الحاؿ لاتصؿ الى درجة الانتقاـ 

ومع ذلؾ  فميس كؿ عينة البحث الحالي تعاني مف اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع  –
داخؿ وانما نسبة بسيطة فيو ، ومف جانب آخر قد تكوف ىذه العينة مصابة بإحباطات أخرى 

المجتمع العاـ، ولكف كوف الطالب الجامعي قد وصؿ الى مرحمة عممية وثقافية معينة فلب 
 يمكف لو أف يقوـ بارتكاب سموكيات انتقامية ضد المجتمع .

تعرؼ الفرؽ في اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع عمى وفؽ متغيري الجنس -4
 Twoتحميؿ التبايف الثنائي )(: تـ استعماؿ انساني –اناث( والتخصص )عممي  -ر)ذكو 

Way ANOVAالجنس والتخصص( في  ( لإيجاد الفرؽ بيف متغيري البحث الديموغرافية(
اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع  ، فظير أف القيمة الفائية المحسوبة لمتغير الجنس 

سيف ( أي أف ليس ىناؾ فرؽ بيف الجن3.84( وىي أقؿ مف القيمة الفائية الجدولية )0.940)
 في سموؾ اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ، إذ كاف المتوسط الحسابي لمذكور

( 60.919( ، بينما كاف المتوسط الحسابي للئناث )10.631( بانحراؼ معياري )61.871)
ستوى متغير التخصص . وأظير تحميؿ التبايف الثنائي فرقا عمى م(9.675بانحراؼ معياري )

( وىي أعمى مف القيمة الفائية 12.225) القيمة الفائية المحسوبة( إذ كانت انساني–)عممي 
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( 63.144( ولصالح التخصص الانساني ، فقد كاف المتوسط الحسابي ليـ )3.84الجدولية )
( 58.494بينما كاف المتوسط الحسابي لمتخصص العممي ) ( ،8.560بانحراؼ معياري )
بايف الثنائي عف وجود دلالة احصائية ( . ولـ يكشؼ تحميؿ الت11.651بانحراؼ معياري )

( وىي اقؿ مف القيمة 0.098لتفاعؿ الجنس مع التخصص إذ كانت القيمة الفائية المحسوبة )
 ( يوضح ذلؾ :9(، وجدوؿ )3.84الفائية الجدولية )

تحميؿ التبايف الثنائي لتعرؼ الفرؽ في متغيرات )الجنس والتخصص وتفاعميا (  (9جدوؿ )
 اضطراب الشخصية المضادة لممجتمعفي متغير 

Source Type II Sum of 

Squares 

df Mean 

Square 

F Sig. 

 الجٌس 

 التخصص

 التخصصxالجٌس 

 الخطأ 

 الكلي 

91.919 

1195.591 

9.623 

21613.307 

869637.000 

1 

1 

1 

221 

225 

91.919 

1195.591 

9.623 

97.798 

0.940 

12.225 

0.098 

0.333 

0.001 

0.754 

الاجتماعية ، إذ أف طمبة الاختصاص الانساني ربما  نظريةالويمكف تفسير ذلؾ في ضوء 
يكونوف أكثر تحسسا لفقداف المعيارية داخؿ المجتمع العاـ بحكـ طبيعة تخصصيـ، فيـ أكثر 
تعرضا للئحباطات مف ذوي التخصص العممي لقمة الفرص أماميـ مقارنة بأقرانيـ مف 

في اضطراب الشخصية تائج فرقا بيف الذكور والاناث ر النالتخصص العممي، ولـ تظي
المضادة لممجتمع،  ربما لانيـ يعيشوف ظروؼ واحدة، وبيذا الخصوص اختمفت نتيجة ىذه 

ودراسة  (Coid et al,2006) الدراسة مع نتائج دراسات اخرى ، إذ تشير دراسة
(Swanson et al, 1994 الى تفوؽ الذكور عمى الاناث في ىذا )الاضطراب 

(NIHCE,2010,P.21)    .  
العلبقة بيف  جلممجتمع: لاستخراتعرؼ العلبقة بيف الانتقاـ واضطراب الشخصية المضادة -5

الدراسة مف الذيف سجموا درجات عالية في اضطراب الشخصية درجات استجابات عينة 
المضادة لممجتمع فقط، الذيف تجاوزت درجاتيـ نقطة القطع المعتمدة في ىذه الدراسة، 

 Pearson’ sتـ استعماؿ معامؿ ارتباط بيرسوف و ، ودرجاتيـ عمى مقياس سموؾ الانتقاـ 

Correlation)  ( فظير أف العلبقة بينيما تبمغ ، )وىي قيمة دالة عند مستوى أقؿ 0.33 )
 ( يوضح ذلؾ: 10( ، وجدوؿ )0.05 >مف )

قيمة معامؿ ارتباط بيرسوف بيف متغير الانتقاـ ومتغير اضطراب الشخصية  (10جدوؿ )
 المضادة لممجتمع

 مستوى الدلالة معامل الارتباط المتغيران

 0.05  > 0.33 الانتقاـ واضطراب الشخصية المضادة لممجتمع
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تعد ىذه النتيجة منطقية ، عمى وفؽ ما تشير اليو النظرية الاجتماعية ، فمف تكوف لديو و 
أعراض لشخصية مضادة لممجتمع فمف الطبيعي أف تكوف لديو مشاعر مف الانتقاـ اتجاه 
ف لـ ينفذ ىذه المشاعر السمبية عمى أرض الواقع عمى شكؿ سموؾ انتقامي،  الاخريف حتى وا 

رت الأدبيات والدراسات السابقة الى ارتباط سموؾ الانتقاـ مع بعض وبيذا الخصوص أشا
الاضطرابات منيا اضطراب الشخصية التجنبية والفصامية والنرجسية والمضادة لممجتمع، 

-Sommers& Vodanovich,2000,pp.1وكذلؾ اضطراب ما بعد الضغوط الصدمية)

35()Kristie et al., 2011, pp.1-15) 

 الباحثاف بما يأتي:يوصي  التوصيات :
تحقيؽ العدالة الاجتماعية مف مؤسسات المجتمع حتى لا يصاب الأفراد بالإحباط الذي -1

يؤدي الى اضطراب الشخصية المضادة لممجتمع ومف ثـ مشاعر مف الانتقاـ اتجاه المجتمع 
 وربما القياـ  بسموكيات انتقامية.  

في الجامعات بتثقيؼ الطمبة بالابتعاد عف  قياـ وحدات الارشاد النفسي والتوجيو التربوي-2
السموكيات السمبية والكشؼ عنيا مبكرا مف خلبؿ المحاضرات وورش العمؿ واجراء الدراسات  

 والبحوث ومتابعة الظواىر السمبية في الجامعات ووضع الحموؿ ليا مبكرا. 
 ويقترحاف ما يأتي: المقترحات:

د الضغوط الصدمية، واضطراب الشخصية دراسة سموؾ الانتقاـ مع اضطراب ما بع-1
 التجنبية، واضطراب الشخصية البارنوية، واضطراب الشخصية الفصامية.

دراسة سموؾ الانتقاـ مع متغيرات اخرى مثؿ الذكاء الانفعالي، ومع الميارة السياسية، -2
 ومع التحكـ الموجو لمذات وعوامؿ الشخصية  الخمسة الكبيرة.
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Abstract: Among the much negative behavior spread in our community in the last 

years is committing revenge away from the sight of law and system, whether these 

behaviors are implemented in an individual or collective way, the result leads to 

the disruption of social cohesion, disruption of social associations and 

disintegration of social relations. The present study assumes that those who 

conduct these behaviors are people who are characterized by an antisocial 

personality disorder. Therefore, the researchers measured these two variables in 

225 university students and found the difference on the basis of gender and 

specialization by applying two measures of revenge and an antisocial personality 

disorder. The results showed that the sample of the study is not characterized by 

revenge behavior. There are no difference in the level of the variables (gender and 

specialization), while the results showed that they suffer from the antisocial 

personality disorder. No difference was found at the level of the sex variable but 

there was a difference based on the specialization variable in favor for the 

humanities specialization. It is shown that there is a function between the two 

variables and the results are interpreted in light of social theory. Several 

recommendations and proposals are made. 


